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Wozu Wirkungsanalyse
auf Weiserflachen ?
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NaiS - Nachhaltigkeit und Erfolgskontrolle im Schutzwald
Die «Scharnierfunktion» der Wirkungsanalyse

¥ 2 4

-\j Waldstandorte
Naturgefahren " l

Anforderungsprofile Zi I.analy‘se ‘
NaiS setzt vor allem auf
Fachkompetenz und
Eigenverantwortung und

weniger auf

j «Massnahmen-Kontrolle»
Umsetzung der

7
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Erfolgskontrolle

Massnahmen
Nachhaltig wirksamer - - ; 3 2ieilerreicvhungs-

Schutzwald e - kontrolle

Adaptives Management

1. Problem-

beurteilung / ‘
Zieldefinition |

6. \
[ Evaluierung/ 2. Aktuelles }

Wissen
Lernen

Controlling beurteilen

5.
Monitoring/ ] Unsicherheiten J

4. Massnahmen
wahlen/umsetzen

Prozess des adaptiven Managements. Verdndert aus Rist et al. 2013
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Weiserfla

Wirkungs

Roger Bisig, 21. Juni 2005 an einem Kurs im Kt. SZ

BAFU: «Die Wirkungsanalyse dient dem lokal zustandigen Bewirtschafter dazu, die ausgeflihrten
Massnahmen zu tiberprifen und den Schutzwald zunehmend wirksamer zu pflegen»
-> adaptives Management

vt v i ] i N i e N
Heute stellen wir fest, dass die Wirkungsanalyse fiir ein adaptives Schutzwaldmanagement

grundsatzlich geeignet ist,

* dass jedoch erst wenige Praktiker, diesen anspruchsvollen Beobachtungs- und Herleitungsprozess
tatsachlich durchfiihren, Kritik der Praxis

* und es ist umstritten, ob und unter welchen Voraussetzungen gewonnene Erfahrungen und
Erkenntnisse auf andere Waldflichen tibertragen werden kénnen.  Kritik der Wissenschaft
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Ziel dleses Projektes ist es,

* das Instrument der Wirkungsanalyse auf Weiserflachen als "Scharnier" zwischen Forschung,
Lehre und Praxis zu verbessern,

¢ ihm dadurch zu hoheren Akzeptanz zu verhelfen, und
* dessen Anwendung in der Praxis besser zu verankern
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Wie kann die waldbauliche
Kénnerschaft der Bewirtschafter
verbessert werden?

R O SR Y

3) Erkenntnistheorie:
Wie kommen wir auf
Weiserflachen zu einem
| Erkenntnisgewinn?

5) Adaptives Management:
Unter welchen Voraussetzungen sind
die Ergebnisse auf andere Flachen

Uibertragbar? . : P £2)
' g L) *1 .
eI o S
A ,f‘ 5 ;r | 6) Kollektives Gedéachtnis:
';u? R Wie kann das waldbauliche Praxiswissen langfristig }fr"*:;;t__ 1
IR S ,'_ - | gesichert werden? .
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Kénnerschaft: T &

Die ausgefiihrten Massnahmen (oder
Unterlassungen) sind zielfihrend,
effizient und wirksam.

Erkenntnisgewinn:
Die Anforderungsprofile
sind ,richtig”.

Adaptives Management:
Die Behandlung wird an neue
Erkenntnisse und veranderte

Rahmenbedingungen (Klimawandel) e
angepasst. X
= ‘k %2 T4 £
S SIS
i 6) Kollektives Gedachtnis: sr \

Die Kontinuitat der Fachkompetenz ist gewahrleistet. K A

! Wirkungsanalyse auf Weiserflachen
Waldbauliche Qualitdtssicherung
Brauchen wir das?

Kénnerschaft:
Die ausgefuhrten Massnahmen (oder
Unterlassungen) sind zielfiihrend,
effizient und wirksam.

: Erkenntnisgewinn:
Die Anforderungsprofile
sind ,richtig”.

Adaptives Management:

Die Behandlung wird an neue
Erkenntnisse und veranderte
Rahmenbedingungen (Klimawandel)
angepasst.

6) Kollektives Gedachtnis:
Die Kontinuitat der Fachkompetenz ist gewahrleistet.
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Wirkungsanalyse auf Weiserflachen
Waldbauliche Qualitatssicherung
Brauchen wir das?

...... dariiber wollen wir an
dieser Tagung diskutieren!

Ohne Wirkungsanalyse werden ,Fehler” bzw.
,Optimierungsmoglichkeiten” unter
Umstdnden gar nicht als solche erkannt.

Auch wenn wir scheinbar alles richtig
machen, brauchen wir die Wirkungsanalyse

. Es kdnnte ja sein, dass....!
. Ware es nicht auch méglich, dass...?
Die Entwicklung der Wissenschaften wird
angetrieben durch die Neugier des Menschen
Praxis Der Prozess der Forschung
Konnerschaft Wirkungsanalyse Wissenschaft
* Fragen formulieren, Probleme
beschreiben.
* Das eigene Handeln kritisch
hinterfragen und Optionen
prifen.
Wissen
e Zustinde, Massnahmen /
Erfahrung Unterlassungen dokumentieren. .
* Entwicklungen verfolgen und Hypothesen
Reflexion dokumentieren. Wissen

Personlichkeit

(Neuweg 2005)

* Verdnderungen erkennen und
Ergebnisse interpretieren.

* Ergebnisse austauschen / weiter
geben (kollektives Gedachtnis).

* Massnahmen / Unterlassungen
korrigieren (Adaptives
Management).
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Wissen ist notwendig, um
relevante Fragen zu stellen.

N _/

/

Erfahrung entsteht durch
die Wahrnehmung von
Ereignissen /

Entwicklungen

N

ﬁ)urch Reflexion von
Erfahrungen (kritisches

Hinterfragen des eigenen
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Wirkungsa
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Tuns (im Dialog /

«Hypothesen ko

6&/.')
Wﬁ;h testen,
Streitgesprach konnen [ nachdem sie uns einge //2;/”' d»

Erkenntnisse gewonnen

werden. /
-
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ohne "Lust an der Er-
kenntnis" kann man keine
Weiserflachen betreiben.

1] &,
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Je mehr Wissen bei deﬁ

Wirkungsanalyse "zur
Verfiligung steht", umso
tiefschiirfender ist die
Reflexion und umso
sicherer die gewonnene

N

Aus dem Dialog zwischen
den Akteuren kdnnen
auch weiterfiihrende
Fragestellungen bzw.
Hypothesen resultieren.

Ergebnisse! - und deren
Ubertragbarkeit?
Adaptives Management

Erkenntniy

)

«Neues» Wissen
\Management—Optionen

N J

~

Ergebnisse! - und deren
Ubertragbarkeit?
Adaptives Management

JC

praktischen Beispiel.

Handeln.
gewinn bei.

eher wahrgenommen.

Adaptives Management im engeren Sinn [\
e Bestdtigung einer Lehrmeinung am

* Die Ergebnisse der Wirkungsanalyse
konkretisieren das allg. Wissen und erhéhen
die Wahrscheinlichkeit fiir zielflihrendes

* Auch Misserfolge tragen zum Erkenntnis-

e Auf Weiserflachen werden neue Phanomene

Adaptives Management im weiteren Sinn

* Verwendung von Erkenntnissen fir die
Zielanalyse - Anpassung der
Anforderungsprofile.

* Korrekturen oder Ergdnzungen von
Lehrmeinungen.

* Auslésen von Forschungsarbeiten

Lokal - regional

National - allgemein
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22, Oktober

September 2012

Weesen - Chluffenwald
Wirkungsanalyse 2012

Die bisher beobachtete natilrliche Dynamik
des Bestandes entspricht den Zielen und
Prognosen
- weiterhin kein Handlungsbedarf!

An diesem Hang!

Darf man daraus Schlisse fiir den Zieltyp
ziehen, z.B.:

Zur Stabilitat bzw. zur natlrlichen
Selbstdifferenzierung?

Zur Wiederkehrdauer fiir Pflegeeingriffe?

Weesen - Sitenwald
Wirkungsanalyse 2012

- Die Waldrebe hat sich tberraschend stark
ausgebreitet.
- Kleinere Offnungen fiir die Verjiingung?

? Wie kénnen lichtbedirftige Arten
erfolgreich verjingt werden?

Alpnach Obseewald
Wirkungsanalyse 2015

* Die Konkurrenz durch die Waldrebe ist
unerwartet.
 Offnungen zu gross.

* Ahnliche Entwicklungen auch auf anderen
Weiserflachen in der sub- u. untermontanen
Stufe.

* Eine Folge des Klimawandels (Clematis gilt
als Warmezeiger)?

* Missen wir auf dhnlichen Standorten
immer davon ausgehen dass Clematis
«explodieren» kénnte?

* Misste man die Praxis jetzt informieren?

18.09.2017
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Grafenort Griinenwald
GWG-Tagung 1998

Soll das Anforderungsprofil fir diesen
Standortstyp angepasst werden?
Wer entscheidet — auf Grund welcher
Informationen?

Kénnte ein Forschungsprojekt weiter
helfen?

- GWG-Tagung 2018!

Ein Anteil von Tanne und Fichte konnte
helfen die Stabilitat im steilen Zahnwurz-
Buchenwald zu verbessern.

Ubertragbarkeit?
Adaptives Management

WV

Adaptives Management im engeren Sinn Adaptives Management im weiteren Sinn
Welche Voraussetzungen miissen erfiillt Welche Voraussetzungen miissen erfillt
sein, damit Erkenntnisse aus sein, damit Erkenntnisse aus Weiser-
Weiserflachen auf vergleichbare flachen fiir die Zielanalyse verwendet
Situationen in der Region lbertragen werden kdnnen oder zu Anpassungen in
werden kdnnen? der Lehre und Praxis flihren?

Wie kann das Gelingen?

V




18.09.2017

So kann es Gelingen!

Frfahrun g e ( rch
ie W - beurteilung/ ||
die Wa bj;fi Zieldefinition || o)
———

6. Evaluierung/
Lernen

Passives
jurch !
. adaptives
Erfahrt 5
. Management
5. Monitoring/ | It = 3.

. 7 Unsicherheiten ||
Controlling

Dialo g/ beurteilen

4. Massnahmen
wahlen/umsetzen  ||[SI8l

Je mehr Wissen bei deh
Wirkungsanalyse "zur
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Vergl. Dazu:
Pluess et al., 2016:
Der Wald im Klimawandel
Kapitel 5.1 und 5.4

sch testen,

Verfligung steht", umso
tiefschiirfender ist die
Reflexion und umso
sicherer die gewonnene
konntnijs

\
“ 2. Aktuelles
A Wissen en
\I G
hde
Fragestellungen bzw.

Hypothesen resultieren.

f 3.
“ Unsicherheiten
\‘ beurteilen

Av-"’ i ad AN ¢
Community of Practise

Weiserflachen-Plattform

Ein Spagat!

SuisseNais

10
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Eidgenossische Technische Fochschule Ziiri
Swiss Federal Institute ofiTechnology Zutich

Was ist der gegenwartige
Stand der Wirkungsanalysen
auf Weiserflachen?

o e,
e 0o,
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Claudia Vollenweider, Ueli Schmid & Harald Bugmann

Waldékologie
Institut fiir Terrestrische Okosysteme (ITES)
Department Umweltsystemwissenschaften, ETH Ziirich

Starke Bodenaustrocknung unter Reitgras (Val Mustair)

Standort leichte Kuppenlage

Sensaren am unteren Rand einer Bestandesliicke in 7 m Abstand zu Baumen
Meereshohe: 1580 m, Exposition S, Neigung 88 %

lickiger, reiner Larchenbestand

Deckung Krautschicht: 5-10 %

Oberboden: Skelettgehalt: 11-25 %; Sandgehalt: 60-70 %; Tongehalt: 6-9 %
Humusform: moderartiger Mull

.
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Standort Rinne (ca. 40 Meter entfernt vom aberen Standort)

Sensoren am unteren Rand einer Bestandeslucke in 7 m Abstand zu Baumen
Meereshohe: 1575 m, Exposition S, Neigung 82 %

luckiger, reiner Larchenbestand

Deckung Krautschicht: 90 % (v.a. Calamagrostis villosa)

Oberboden: Skeletigehalt: 2-10 %; Sandgehalt: 60-70 %; Tongehalt: 7-11 %
Humusform: moderartiger Mull
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Suissenais
Zentrale Fragen %

» Sind die Weiserflachen gentigend dokumentiert, um darauf
eine Wirkungsanalyse durchzufihren?

* Welche Qualitat weisen die Unterlagen zu den
durchgefiihrten Wirkungsanalysen auf?

Suissenais
Methode EEN

+ Allgemeine Informationen in der Datenbank
518 Weiserflachen im Oktober 2016

* hochgeladene Dokumentationen (NaiS-Formulare u.a.)
Stichprobe von 175 Flachen
Alle Flachen mit Wirkungsanalyse gemass Suissenais (75)
100 zufallig ausgewahlte Flachen

» Dreiteiliger Fragekatalog, Benotung der Teilkriterien [1-6]




Suissenais Datenbank (h=518)
Beschreibung der Weiserflachen

Durchschnittliches Alter:

Vorhandensein der allgemeinen Informationen
— Naturgefahr & Standortstyp
— Behandlungstyp, Schlagworte Waldbau & Holzernte

Dokumente
Fotos

4
10 J.

100%
20-37%
96%
60%

Anzahl Weiserflachen pro Kanton sehr unterschiedlich

GR

122’000 38
Tl 115’000 0
BE 89’000 54
VS 82’000 130 * Flache gemass SilvaProtect

Suissenais ‘Stichprobe (n=175)
Giite der WF-Dokumentation fiir WA

A.1 Wiederauffindbarkeit A.2 Einrichtungsgrund

© - = ©

¥ 3.8 .

3.4

—— — mittelwert

A.3 Nachvollziehbarkeit
Ausgangszustand

A.4 Plausibilitat der

Zustandsentwicklung A5 Etpperiele

5.6 =5

s

4.5




Suissenais Stichprobe (n=57)
Qualitat der WA-Dokumentation

B.1 Vollstandigkeit der B.2 Hinreichende Dokumentation -
Beschreibung der Dynamik Bezug zum Grund der Weiserflaiche
© - = w© =
| 9 o
1 — "1 3.6
2 E
® o @
o o o
-~ — itsheert - —— — nitenvan

B.4 Objektivitat/Verlasslichkeit

B.3 Folgerungen der Wirkungsanalyse

] P
‘
4.5
- “1 3.7
: :

Suissenais ‘Stichprobe (n=175)
Weitere Kriterien

* Eingriff dokumentiert auf 35% der Weiserflachen

* Qualitat der Eingriffsdokumentation
meist ungenugend (Note 3.3)

— oft unklar, ob Eingriff stattgefunden hat
— oft fehlende raumliche Angaben

* Chronik bei 28% der Weiserflachen vorhanden
— sehr unterschiedliche Ausfuhrlichkeit




Suissenais
Fazit

+ Datenbank
— Behandlungstypen, Schlagworte Waldbau und Holzernte wenig erfasst

* Grundlagen fur Wirkungsanalysen
— Formular 1 oft mangelhaft, v.a. Fragestellungen
— Formular 2 gut ausgefiillt, Etappenziele etwas weniger

* Wirkungsanalysen
— Dynamik und Folgerungen gut
— Ungenaue Fragestellungen «réachen sich»
— Objektivitat oft mangelhaft

* Dokumentation der Eingriffe und Chroniken mangelhaft

Ak

Kantone
Zentrale Fragen & Methoden

* Wie ist der Stand der Dinge in den Kantonen...

— beziglich Weiserflachen im Allgemeinen?
— beziglich Wirkungsanalysen im Speziellen?

» |Informationen von 22 Kantonen

— Weiserflachenkonzepte & schriftliche Ruckmeldungen von 20 Kt.

— Interviews von T. Hediger, HAFL, mit 5 Kt.
— ausftuhrliche Telefoninterviews mit 10 Kt.

10




Kantone %
Weiserflachen generell (l)

Ziele der Weiserflachen
— Weiterbildung & Wissenstransfer >> Controlling

Stand der Einrichtungen

— Netz meistens innert wenigen Jahren eingerichtet, grosstenteils
«abgeschlossen»

— Revierférster zentral bei der Einrichtung
— Zusammenarbeit mit Privatbtros in 5 Kantonen

Eingriffe auf Weiserflachen
— Mehrheit der geplanten Massnahmen ausgefuhrt
— wenige Nullflachen

11

Kantone %
Weiserflachen generell (ll)

Kontrollen auf Weiserflachen

In den meisten Kantonen regelméassige Kontrollgange (jahrlich bis
ca. alle drei Jahre)

Umsetzung sehr unterschiedlich und personenabhangig
Eigene Formulare oder Ergénzungen in 7 Kantonen
3 Kantone ohne Kontrollgange zwischen Einrichtung & WA

Motivation
— In vielen Kantonen relativ prasentes Thema, in anderen zunehmend

— Motivation der Revierforster steigt mit zunehmender
Auseinandersetzung

Rolle in der forstlichen Planung

— Insgesamt sehr klein 12




Kantone %
Wirkungsanalysen
Stand der Wirkungsanalysen

— 3 Kantone ziemlich fortgeschritten
— Einzelne Wirkungsanalysen in 8 Kantonen

— Viele anstehende WA in den n&chsten 3 Jahren

Prozedere & Akteure
— Revierforster, Kreisforster/Vertreter Zentrale, z.T. private Buros

— 2.T. auch Jagdverwalter, Wildhut, Gemeindevertreter, MA
Forstbetrieb

— Ergénzung des Formulars 5 oder Zusatzblatt in 3 Kantonen
— Aufnahme Wildverbiss in mind. 4 Kantonen

13

Kantone %
Umgang mit Erkenntnissen
Kollektives Gedachtnis

Suissenais als zentrales System in 6 Kantonen

Laufende oder sporadische Aktualisierung Suissenais von vielen
Kantonen

Weiterbildungen auf WF in mind. 8 Kantonen, fast Giberall geplant

bisher keine schriftliche Synthesen der Erkenntnisse

Bisherige Erkenntnisse
— Interessante und konstruktive Diskussionen

— Erste Erkenntnisse bzgl. Eingriffsstarken, Verjungungsentwicklung
und Konkurrenzvegetation

14




Kantone
Erfolgsfaktoren & Verbesserungsvorschliage

Erfolgsfaktoren
Motivation, gute Zusammenarbeit, klar geregelte Ablaufe

Gut dokumentierte Einrichtung, insbesondere Fragestellungen und
Zwischenziele

geplante Eingriffe ausgefuhrt
Aussagekraftige & reprasentative Waldbilder

Verbesserungsvorschlage

— Starkerer Fokus auf Weiserflachen im Kanton
Motivation Revierforster verbessern
Fragestellungen und Zwischenziele genauer definieren

Zweck Suissenais z.T. unklar
Kantonseigene Formulare

15

Kantone
Fazit N

Viele Eingriffe auf Weiserflachen noch ausstehend
Potenzial bei regelmassigen Kontrollen und Datenqualitat

Viele Wirkungsanalysen anstehend, jedoch kaum Verzug

Potenzial von Wirkungsanalysen fur
— interne Weiterbildungen
— Diskussionen mit «Externen»
— Wald-Wild-Aufnahmen

Rolle Suissenais z.T. noch unklar

Positive Stimmung und gute erste Erfahrungen 16
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Berner » Hochschule fir Agrar-, Forst- und
Fachhochschule Lebensmittelwissenschaften HAFL

F
H

Umsetzung und Akzeptanz der
Arbeit auf Weiserflachen im Schutzwald

Befragung von Schutzwaldpraktikern zu den Weiserflachen im

Schweizer Schutzwald

» Bachelorthesis von Hediger Thomas, Prasentation vom 30.08.2017

Inhalt

Ausgangslage
Ziel der Arbeit
Methode

Ergebnisse
Folgerungen
Eigene Meinung

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences




Ausgangslage

Projekt: Waldbauliche Wirkungsanalyse auf Weiserflachen als Basis
fiir eine wirkungsorientierte Schutzwaldpflege im Zeichen des

Klimawandels.

Ziel: Waldbauliche Wirkungsanalyse auf Weiserflachen weiterentwickeln
und in der Praxis besser verankern

Diskrepanz zwischen der grundsatzlichen Zustimmung zur
Wirkungsanalyse auf Weiserflachen und der Qualitat der praktischen

Umsetzung
Fachstelle fiir Gebirgswaldpflege (GWP)
Centre de sylviculture de montagne (CSM)
Centro per la selvicoltura di montagna (CSM)

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Ziel Bachelorarbeit

Durch Gesprache mit den Schutzwaldpraktikern soll analysiert werden,
was die Erfahrungen bei der Arbeit auf den Weiserflachen und der
Wirkungsanalyse sind.

Leitfragen:
Was sind die Erfahrungen der zustandigen Forster? Was sind die
Erfolgsfaktoren?
Was wurde unternommen, um das ,kollektive Gedachtnis“ zu
fordern?
Wie haben die Forster die bisherigen Wirkungsanalysen erlebt?
Was schlagen die Forster zur Verbesserung der Wirkungsanalyse
vor?

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

18.09.2017
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Methode

v

Leitfadenbasierte Interviews

» Gesprache in 5 Kantonen: BE, OW, SG, SZ, UR

» 2 Forster und 1 Kreisforster / Schutzwaldverantwortlicher pro Kanton
Qualitative zusammenfassende Inhaltsanalyse:

v

Transkribierte Interviews |

[ Pamphasenng |

. [Kategorienbildung

Selektion / Slreichumj :l
™~

Biindelung \\:l

Interpretation I:l

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Ergebnisse

Anzahl Weiserflachen

Forster

» Zu viele Weiserflachen wurde von den Forstern als negativ beurteilt.
» Forster 8 mit neun Flachen. Drei bis vier Flachen geniligend...

» 2 von 11 Forster haben Flachen nicht selbst eingerichtet.
» Y2 Tag Arbeit pro Flache und Jahr

» Gelegenheit zur Routine? Wenige Flachen, dafir regelmassige
Begehung?

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences




Ergebnisse

Dokumentation

Grosse Unterschiede bei der Betreuung von Weiserflachen

keine Begehung <-> jahrliche schriftliche Dokumentation

Jahrlicher Kontrollgang mit Formular:
+ Standardisiertes Verfahren
+ Begehung wird nicht hinausgeschoben
- Pflicht zur Begehung - Qualitat?
+- Routine

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Ergebnisse

Erfahrungen

Allgemein gute Akzeptanz der Arbeit auf Weiserflachen
+ genaues Beobachten 8/11)
+ Diskussionen auf der Flache 7/11)
Motivation durch Zusammenarbeit!
Interesse flir geleistete Arbeit

Arbeitsaufwand als negativer Punkt (3/11)
«Betriebsforster» <-> «Revierforster»

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

18.09.2017



Ergebnisse

Erfahrungen Waldbau

Viele generelle Aussagen:
Zeit als wichtiger Faktor (5/1800
Verjlingungsschlitze, Licht 6/11)
Wild -> Motivation! (8/11)

Neue Fragestellungen
Waldrebe
Sommerflieder
Klima

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Ergebnisse

Verbesserungsmaoglichkeiten

Vorschldge von den Forstern:
Markierung und Dokumentation der Flache verbessern.
Legende der Fotos verbessern
Weniger Weiserflachen pro Férster
Grossere Flachen beobachten (halbe Seillinie)
Anderes System: mehrere Flachen nebeneinander beobachten
Uberblick der Weiserflichen im Kanton
Vermehrte Arbeit mit Marteloskopen

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

18.09.2017



Ergebnisse

Kollektives Gedachtnis

Weitergabe von Informationen an Nachfolger 9/11)
Umfang der Dokumentation unterschiedlich

Kurse / Tagungen auf Flachen - Erfahrungsaustausch 7/11)
Dokumentation durch Amt?

Anwendung Internetplattform Suissenais.ch 0/

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Ergebnisse

Internetplattform Suissnais.ch

Keine Verwendung der Internetplattform durch die befragten Forster
Griinde:

-fehlende Zeit

-mangelndes Interesse

-kein Bediirfnis, da waldbaulich einfache Gegebenheiten

Nutzer der Website?
Verbesserungsmaoglichkeiten?

Attraktivere Gestaltung...
Zusammenfassung ahnlicher Flachen

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

18.09.2017



Folgerungen

-Motivation:
-Zusammenarbeit
-Sinnvermittiung

-Interesse und Forderung
durch Vorgesetzte

-Weiterbildung auf der
Flache

- Diskussion mit anderen
Beteiligten

-Ubersicht iiber
Weiserflachen im Kanton
sicherstellen

-Fehlende Unterstiitzung \

-Kein Interesse /
Nachfragen

-Betreuung zu vieler
Flachen

-Kein einheitliches System
bei der Arbeit mit
Weiserflachen

-Thema Wald-wild
ignorieren

N

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

Eigene Meinung

Quelle(n): BFS - Schweizerische i fiir Statistik, ThemaKart, itel 2009-2017

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences

18.09.2017
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Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit!

Koordinaten:

Thomas Hediger

079 282 99 60
hediger.thomas@outlook.com

Berner Fachhochschule | Haute école spécialisée bernoise | Bern University of Applied Sciences
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Konnerschaft
bei der Schutzwaldpflege

GWG- Sommertagung 2017

Berchthold Wasser, August 2017




18.09.2017

Konnen und wissen wir denn nicht bereits
genug?

Die Aus- und Weiterbildungen'sind gut, aber djie regionalen und lokalen
Voraussetzungen bedingen eine gekonnte Anpassung und Urrisetzung [
Gelernten. ; :

h wie Antworten. | |

f sich veréndernd&,}f‘@
derung der » :

Praxis Der Prozess der Forschung
Kénnerschaft Wirkungsanalyse Wissenschaft

* Fragen formulieren, Probleme
beschreiben.

* Das eigene Handeln kritisch
hinterfragen und Optionen

prifen.

Wissen .
! e Zustinde, Massnahmen /

Unterlassungen

Erfahrung dokumentieren.

* Entwicklungen verfolgen und Hypothesen

dokumentieren.

Reflexion

L . Wissen

Personlichkei * Verdnderungen erkennen und
t Ergebnisse interpretieren.

* Ergebnisse austauschen /
weiter geben (kollektives
(Neuweg Geddchtnis).

2005) * Massnahmen /
Unterlassungen korrigieren
(Adaptives Management).




bt

Personlichlgit

Motivation der Praktiker:
«Ohne Lust an der Erkenntnis
kann man keine Weiserflachen
betreiben!»

- Ausbildung

- Notwendigkeit

- Wirkung

- Eigeninteresse

- Erkenntnisgewinn

- Forderung u. Unterstiitzung
Kantone und Bund

- Wertschatzung

- Kollektives Gedachtnis

Und wie sich zeigt, Motivation
ist moglich!

Die Aus- und Weiterbildungen an
unseren Schulen hinsichtlich
Schutzwaldpflege, NaiS und
Wirkungsanalyse haben hohen
Stand erreicht!

Kénnerschaft verlangt die Synthese
von themenspezifischem Wissen
und die Ubertragung von
allgemeinen Erkenntnissen auf den
Einzelfall.

Die Arbeiten auf den Weiser-
flaichen, von der Einrichtung bis zur
Wirkungsanalyse sind geeignet,
vorhandenes Wissen zu festigen
und neues Wissen zu erwerben.

18.09.2017



Koénnerschaft verlangt Erfahrung
aber Erfahrung aus blosser
Wiederholung fiihrt nicht zur
Kénnerschaft. Erst die Reflexion
Uber das Ausgefiihrte und lGber
die Auswirkungen und die
Riickiibersetzung in neues
Handeln fiihrt zur Kénnerschaft.

Erfahrung .

Die Voraussetzungen, dass diese
kritische Reflexion moglich ist und
damit neues Handeln resultieren
kann, sind auf gut dokumentier-
ten Weiserflachen gegeben.

Das ist nicht Wunschdenken
sondern Realitat.

Der Prozess der Wirkungsanalyse als
Chance die Konnerschaft zu fordern

¥

Wissen | | Erfahrung -

Reflexion

18.09.2017



Kernpunkte Prozess Wirkungsanalyse

Die Wirkungsanalyse dient der Kompetenzsteigerung der
Praktiker und damit der laufenden Verbesserung des
Waldbaus und nicht der Kontrolle.

Die Beteiligten anerkennen sich gegenseitig als kompetente
Fachleute.

Offene und kreative Gesprache ermdglich.

Fiir die Beteiligten ist der angestrebte Riickkoppelungsprozess
selbstverstandlich.

Fachfragen soweit méglich objektbezogen vor Ort klaren.

Kernpunkte Prozess Wirkungsanalyse

Die Reflexion sicherstellen!
Uber einstige Entwicklungsprognosen reflektieren.
Soll-Ist Analyse selbstandig durchfiihren.
Zielerreichung selbstandig beurteilen (einzelne Etappenziele).
Ubergeordnete Fragen stellen:
Hatte man auf einen Eingriff verzichten kdnnen?
Was ist gelungen?
Was wurde nicht erreicht?
Was wiirden sie gleich machen?
Was wiirden sie anders machen und weshalb?

Welche Erfahrungen sind wichtig fiir vergleichbare Flachen?
Sind sie an die Grenzen des waldbaulich Machbaren gestossen?

18.09.2017
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Kernpunkte Prozess Wirkungsanalyse

* Einschneidende Rahmenbedingungen
offenlegen und Losungsmoglichkeiten
andenken.

* Kein Zeitdruck!
* Neutrale Fachperson begleitet die
Wirkungsanalyse:

Kritische Aussensicht
Erfahrungen/Erkenntnisse anderer Flachen
Moderation

Kollektlves Gedachtms

EntWiékIun ”

, G_ru‘ndlage

" Sowohl von F&{rs
Praktikegn wichtig
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Die Wirkungsanalyse auf Weiserflachen ist geeignet die waldbauliche
fordern.

Dass wir vielerorts weit vom ngéstféﬁ?én ] ernt sind ist offensichtlich, dass
dieser Ansatz dem Zeltgelst entgegenlauft ebenfalls.

Wenn es gelingt, dleses Instrumentzu demyzu machen was es sein konnte, schaffen
wir eine echte Innovation” 7/~ . .

Sie haben an dieser Tagungjund!im Anschluss in ihren Tatlgkeltsfelaerﬁ Gelegenheit
der Wirkungsanalyse zum Durchbruch zu verhelfen:

Wir wiinschen uns, dass sie uns nicht sagen weshalb die Wirkungsanalyse nicht
funktionieren kann, sondern weshalb sie dennoch gelingen wird.

2017 Sagte die GWG: «Yes we can!»




Schutzwaldpflege im Kanton Wallis

Forst Goms

30. August 2017 - Gluringen

Willy Werlen / Philipp Gerold




Schutzwaldpflege im VS — Umsetzung Forst Goms

Organisation Kanton und Forstbetrieb

Geschichtlicher Hintergrund

Definition der prioritdren Schutzwalder
Leistungsfahigkeit Schutzwald - Waldbauliche Schnellanalyse
Bewirtschaftungsperimeter
Leistungsvereinbarungen

Demo Ablauf Planung, Ausfihrung und Jahresbericht im
Waldinformationssystem Wallis (WIS VS)

Stichprobenkontrollen

*
*
*
*

. CANTON DU VALAIS
Oberwallis / Forst Goms KANTON WALLIS
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CANTON DU VALAIS
KANTOM WALLIS

Zentrale

Kreise

Oberwallis

Mittelwallis

Unterwallis

Departernent fir Mobilitat, Roumentwicklung und Umwelt

Dienststelle fir Wald, Flussbou und Landschaft

Dienststelle fir Wald, Flussbau und
Landschaft

Dienstchef . Olivier Guex
Adjunkt : Jean-Christophe Clivaz

Geoinformation

Philipp Gerold
Mathias Hutter

Tanja Kreuzer

Alban Brigger

Carmen Nanzer

Christian Pernstich

Michael Roux

Yann Clavien

Francois Fellay

Sylviane Lambiel

Roland Métral

Jean-Marne Putallaz

Yann Triponez

James Médico

Elisabeth Goumand

. - Verwaltun
Sektion Wald e Sektion J Verantwortliche
. Natur und Landschaft Naturgefahren Verantwortliche Information und
Sektionschef Sektionschef Sektionschef Ad"é'g‘éﬁgg}]ﬂmngu"d Geoinformation
Jean-Christophe Clivaz Peter Keusch Pascal Stoebener A Mo
Kathya Savioz ude dyoraz
| | | | |
Wissenschafil. Wissenschaftl. Wissenschaftl. Wissenschafil. Sekretarin Technischer
Mitarbeiter Mitarbeiterin Mitarbeiterin Mitarbeiter Romy Mayor Mitarbeiter
Waldbewirtschaftung Walderhaltung Gabriel SRS o
Jonas Lehner Céline Miiller Barbara Molnar Chevalier Benita Koeppel Monnet
. : Ingenieure : .
Ingenieure Wald Biologen Naturgefahren Kreissekretdninnen
Jeannette Bittel Morbert Carlen




Departement fiir Mobilitat, Raumentwicklung und
Umwelt SEKTION WALD

Dienststelle fir Wald, Flussbau und Landschaft ~ KREISE UND SEKTOREN

*
*
*
CANTON DU VALAIS
KANTON WALLIS
Sektor Kreising. Wald
. [ OW1 | Philipp Gerold
Kreis 1 -
| | OW2 | Mathias Hutter
' | VsC1 | Christian Pernstich
Kreis 2 m— )
- | | vsC2 | Michagl Roux
. [ ] | BVs1 | Jean-Marie Putallaz
Kreis 3 =
| BVYs2 | Roland Métral

T
150000

Forstrevier Forst Goms

Forstrevier Forst Aletsch

Forstrevier Massa

Forstrevier Brigerberg / Ganter

Forstrevier Brig-Glis

Forstrevier Simplon-50d
Forstrevier Saastal

ierStalden b

Forstravier Visp und Umgebung

Forstrevier Sddrampe Raren

Forstrevier Lotschental

Forst Region Leuk

Forstrevier Inneres Nikolaital

Triage forestier d'Anniviers

Triage forestier Sierre - Noble Contrée

Triage forestier Lovable Contrée

Triage forestier du Vailon

Triage forestier de Saint-Martin

Triage forestier Evoléne

Triage forestier du Cone de Thyon

100000

Triage forestier Lienne - Morge

Triage forestier de Conthey, Vétroz

Triage forestier Ecoforat

Service forestier de la commune de Bagnes.
Triage forestier des Deux Rives

Triage forestier de Collonges, Dorénaz, Fully

Triage forestier Catogne / Mt-Chemin

Triage forestier d'Orsigres, Liddes et Bourg-5t-Pierre

Triage forestier Martigny - Vallde du Trient
Tri age forestier de la Cime de I'Est

Triage forestier des Dents du Midi

Triage forestier .\‘II Treistorrents

Triage forestier de Monthey

Triage forestier du Haut-Lac

550000 600000 650000

700000

. CANTON DU VALAIS
berwallis / Forst Goms KANTON WALLIS
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Organisation Forst Goms

Burgergemeinde Einwohnergemeinde |
_ L B L3 L 2l 2L L L Ll L
Burgergemeinde Ein |Forstbetrieb \ \ \ \ / // /
Burgergemeinde Einwohi | | Fiihrung / Verwaltung \
. —/ [ R Delegiertenversammliung (11 Delegierte)
Burgergemeinde Einwohnerg « Beschluss Uber Statutennderungen
— « Wahl des Prasidenten der Delegiertenversammiung
B I — + ‘Wahl der Mitglieder der Betriebskommission und des Revisors
urgerversammiung Urversammiu « GenehmigungvonJahresrechnung, Budgetund ausserordentliche Ausgaben = Fr. 100 000
. - - » Beschluss lberdie Betriebsstrategie und die Betriebsplanung [
+ Genehmigung I * Genehmigung + Budget
Statuten FB und Statuten FB ul t
Kreditbegehren FB — | " Kreditbegehre L
] Betriebskommission (3-5 Mitglieder) Revisor
| L
| b » Strategische Fuhrung mit gesetzlich
Y A J » Festlegung Betriebsorganisation 44— vorgeschriebener
Burgerrat 1 Gemeinderat * Personalrekrutierung, Stellenbeschreibungen Befahigung
\ —_— « Antrag zu Budget und Rechnung an DV
+ Wahl der Delegierten « Wahl derDele & Ausserordentliche Ausgaben bis Fr. 100 000
« Eigene Investitionen \ « Eigene Invest * Entscheide zum Betriebsprogramm Dienststelle Wald,
* Kreditbegehren FB . * Kreditbegehre Flussbau und
\ \ } Landschaft
\j - -
Betriebsleitung (geleitetvon Geschaftsflhrer) .
= = Uberbetriebliche
Forstbetrieb Bereichsleiter Bereichsleiter Bereichsleiter Planung
»Okologie™ »Verwaltung® wTechnik® + \Waldbauliche
Absatz * Schu1z+wa|dpf|ege * Rechnungswesen « Mech. Holzernte EI:Q:Achhung
* MaturzLandschaft « Personaladministr. « Bauwesen/ Verb. *
= Strassenunterhalt . B : : . LKW-T rt Schutzwaldpflege
Offentlichkeitsarb. ransporte « Kontrolle
s Holzprodukte ! .
. Winterarbeit # Brennholzverkauf . l_E_IrennhoIzspaIten Beitragsprojekte
interarbeiten = MNaturgefahren e Ubr. Arb. f. Dritte s Hoheitliche
_________________________ Aufgaben
1 I Beratung
‘Produktion .
Team ,Okologie 18 Team ,,Okologie 2¢ Team ,Technik®
1\orarbeiter, 2 Forstwarte, 1Vorarbeiter, 2 Forstwarte, 1-2 1\orarbeiter, 1 Forstwarte,
1-2 Lehrling, {1 Maschinist) Lehrling, (1 Maschinist) 2 Chauffeure, 1-2 Lehrling
s Strassenunterhalt s Strassenunterhalt + Mechanisierte Holzernte
+ Schutzwaldpflege + Schutzwaldpflege « Forstliches Bauwesen
* Motormanuelle Holzernte * Motormanuelle Holzernte o LKW-Transporte
» Holzprodukte » Holzprodukte » Brennholzspalten
+ Linterhalt Betriebsmittel + Linterhalt Betriebsmittel + Unterhalt Fahrzeuge
CANTON DU VALAIS

is Oberwallis / Forst Goms

KANTON WALLIS




Geschichtlicher Hintergrund

seit 1993 :
1998
2003
2004/05
2005
2006
2006/07
2007

seit 2008 :

Stufe Betrieb Waldbauprojekte A/B/C

Pilotprojekt effor 2 (Mattertal, Nendaz, Isérables)
BUWAL, Gurten (Homogenitat Schutzwalder Kantone)
SilvaProtect (Begleitgruppe BAFU&Kantone)
kantonale Arbeitsgruppe effor2
Schutzwaldausscheidung (Prior. Schutzwalder VS)
Waldbauliche Schnellanalyse prior.Schutzwalder
Vertrag , Schutzwald* mit Bund und Forstbetrieben

Umsetzung effor2-Silvaprotect (NFA)

*
*
*
*

. . CANTON DU VALAIS
is Oberwallis / Forst Goms KANTON WALLIS




Prioritare Schutzwalder

Schadenpotential Punk- Gefahrenpotential Punk- Leistungsfahigkeit Punk- Handlungsbedarf/
tierung tierung tierung Massnahmen
ross 4 Lawinen + Tendenz gegen "nicht erfallt” 4 Gross =0 -5 Jahre
Bauzonen Entstehungsgebiet 3 (= 35 Punkte)
SBB/BLS Transit- und Auslaufgebiet 1
Mationalstrassen + nicht erflllt 3 Mittel = 5 - 15 Jahre
Schweiz. Hauptstrassen (27 - 35 Punkte)
Anlagen zur Stromproduktion
* minimal 2 Klein = 15 - 30 Jahre

mittel 3 Steinschlag (16 - 26 Punkte)
Kantonsstrassen Entstehungsgebiet 3
Schmalspurbahnen Transitgebiet 2 + Tendenz gegen "ideal” 1 Keine Intervention=> 30 Jahre
Hochspannungsleitungen Auslaufgebiet 3 {0 - 15 Punkte)
Standseilbahnen
Maiensassen, Weiler Wildbach und Murgang

Entstehungsgebiet (> 70% 25 * ideal 0

erin 2 bewaldet)

Gemeindestrassen Entstehungsgebiet (= 70 % 1
Touristische Anlagen bewaldet) + schlechter Zustand* 0
kantonale Wege Transitgebiet 1

Auslaufgebiet 1
sehr gering 1
Landwirtschaftgebiete (inkl. Rutschungen
Infrastrukturen) oberflachlich -2m 2
Rebgebiete (inkl. Infra- tiefgrindig 1

strukturen)

- Kreis Oberwallis / Forst Goms

* waldbauliche Massnahmen haben keine Wirkung

g

o4 A

CANTON DU VALAIS

KANTON WALLIS



Leistungsfahigkeit Schutzwald

Effor 2
1. Standorttyp  Hochmontaner Fichtenwald 2. Gemeinde.............ccco.......... 3. OM e 4. Datum..............
5. Naturgefahren und Effizienz ~ Steinschlag und Lawinen ...,
6. Minimale Kontrollkriterien
Minimaler Zustand Idealer Zustand Aktueller Zustand Bemerkungen
4 [0 Tendenz gegen "nicht erfallt"
o | O Fichte 50-100 % O Fichte 60-70 96 | 3 LI nicht erfult
5 O Lérche 20-50 % O Lérche 20-40% | 2 T minimal
§ O Tanne 0-10 % O Tanne 0-10% | 1 O Tendenz gegen “ideal"
S O WVogelbeere, Mehlbeere O WVogelbeere, Mehlbeere 0 O Ideal
(Samen) 0-20 % (Samen) 10-20 % -
0 [ Schlechter Zustand (waldbauliche
Eingriffe ohne Wirkung)
O 2 Schichten1-3,0der2-4 [0 3 Schichten1 -3, oder2-4 4 [ Tendenz gegen "nicht erfillt"
(Mosaik) (Mosaik) 3 O nicht erfillt
& | O Offnung < 30 m Stock O Offnung < 25 m Stock —
= . . . . . . 2 O minimal
%g O keine geeigneten Baume O keine geeigneten Baume 0 Tend p—
22 |0 Omax: Fi 50 cm O @max: Fi 50 cm Tendenz gegen “idea
G |O La 70 cm O La 70 cm 0 OJ Ideal
< | O Holzam Boden mit 45° alle25 mund | O Holz am Boden mit 45° alle 15 m 0 O Schlechter Zustand (waldbauliche
£ Wourzeln hoch belassen (Steinschlag, und Wurzeln hoch belassen Eingriffe ohne Wirkung)
Schneekriechen und Gleiten der (Steinschlag, Schneekriechen und
Schneedecke ) Gleiten der Schneedecke )
4 O Tendenz gegen "nicht erfallt"”
[0 Deckung > 5% der Verjiingung O Deckung > 10 % der Verjlingung 3 O nicht erfillt
g’ zwischen 10 cm bis 2 m Hohe zwischen 10 cm bis 2 m Hohe 2 O minimal
= O Mischung gemass Ziel O Mischung geméss Ziel 0 ———
é O Variante Hochstauden: Badume am O Variante Hochstauden: Bdume am 1 O Tendenz gegen "ideal
S Zerfallen oder glinstiger Standort alle Zerfallen oder glinstiger Standort 0 OJ Ideal
15m alle15m 0 O Schlechter Zustand (waldbauliche
Eingriffe ohne Wirkung)
*
Bemerkung: flr die Schlussbemerkung, ausschliesslich die héchste Note Ubertragen Anforderungen wegen Naturgefahren f

is Oberwallis / Forst Goms

CANTON DU VALAIS
KANTON WALLIS




Bewirtschaftungsperimeter

b it ifis #
Pel

- 30 Bassin versant / Einzugsgebiet

-

- Forét protectrice non prioritaire / Nicht-prioritédre Schutzwélder

l:l Forét non protectrice / Nicht-Schutzwalder

I:l Unité de Géstion / Bewirtschaftungsperimeter 2016-2019

et
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Weiserflachen"konzept"

Das Konzept hat zum Ziel, dass alle relevanten Waldgesellschaften im Wallis mit
mind. einer Weiserflache vertreten sind. FUr die haufigsten Waldgesellschaften
wurde zudem eine Unterteilung nach Naturgefahr vorgenommen. Die waldbauliche
Behandlung auf den ausgeschiedenen Weiserflachen sollte dringend sein und in
den kommenden Jahren auch ausgeftihrt werden.

Zusammen mit den Forstern wurden innerhalb des Perimeters 2008-2011
Weiserflachen ausgeschieden (Grdosse 1-1.5 ha). Die Grenzen wurden mit Spray
markiert und mit einem GPS-Gerat aufgenommen. Als Datengrundlage wurde auf
der gesamten Flache eine Vollkluppierung des Waldbestandes durchgefihrt.

Zur Herleitung der waldbaulichen Massnahme wurde eine ausfuhrliche
Bestandesansprache gemass NaiS durchgeftihrt. Bestandesansprache und
Naturgefahr ergaben die Soll-Werte flr den jeweiligen Standort.

2007/08 eingerichtete Weiserflachen im VS (vgl. auch www.suissenais.ch):

Anzahl Vorrat @ | Vorrat min. | Vorrat max. | Anzeichnung

WF (m3/ha) (m3/ha) (m3/ha) (m3/ha) / (%)
ow 31 336 121 659 100 / 30
MW 28 365 164 661 103 / 28
uw 22 368 233 566 97 | 26
Total 81 354 100 / 28

Hinzugekommen sind 2016 noch ein paar WF flr relevante Gerinneeinhéange.

*
*
*
*

CANTON DU VALAIS

Kreis Oberwallis / Forst Goms KANTON WALLIS



http://www.suissenais.ch/

Leistungsvereinbarungen — Anzahl ha / Jahr

definitive Verteilung 2017 - 2019 davon mind. Ha Abweichung zu

% Anzahl ha / Jahr Wald-Wild Phase 2
| Goms 10.58 73.00 3.5 87.95% |

Aletsch 6.81 47.00 2.5 94.00%
Massa 3.48 24.00 1 92.31%
Simplon Sud 6.09 42.00 2 105.00%
Brigerberg Ganter 5.65 39.00 2 105.41%
Brig-Glis 3.33 23.00 1 95.83%
Sidrampe 6.38 44.00 2 102.33%
BLS 0.72 5.00 0 100.00%
Lotschental 4.20 29.00 15 90.63%
Visp und Umgebung 11.59 80.00 4 106.67%
Inneres Nikolaital 10.87 75.00 4 102.74%
Saastal 4.64 32.00 15 91.43%
Stalden und Umgebung 9.42 65.00 3 104.84%
Region Leuk 16.23 112.00 6 103.70%
100.00 690.00 34 99.57%

*
*
*
*

erwallis / Forst Goms ‘“il‘i.’%&‘.' m:i




Leistungsvereinbarungen - Flachenpauschale
Schutzwaldpauschale 2017 - 2019

Die Subventionierung der Schutzwaldbewirtschaftung erfolgt wie bis
anhin auf Basis einer Einheitspauschale

Entscheid Staatsrat vom 17.06.2015: Fr. 9'180.-/ha
abzuziehen sind 2 % flr Dienstleistungen der DWL, folglich betragt die
Pauschale Fr. 9°000.-/ha (CH Fr. 5'000.-, VS Fr. 4'000.-)

Pauschale ist gultig fir 2017 - 2019.

Die Beteiligung der Einwohnergemeinde betragt bis zu 10 % der
anerkannten Kosten.

*
*
*
*
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Waldinformationssystem Wallis — WIS VS

*  mmm Deutech

O | Francais

="5

Start WebGIS

BENUTZERNAME *

Far die Benutzung des Waldinformationssystem VS bitte melden Sie sich zuerst mit lhrem Benutzername und Passwort
im nebenstehendan Bereich an.

PASSWORT = SPRACHE

Deutsch

* Neues Benutzerkonto erstellen B I Frangais

- Neues Passwort anfordern

Anmelden

*
*
*
*
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Stichprobenkontrollen

E’ g:::l;l;l:;;ﬂ;l‘;::T;::e|'i|lllErIEI1 e de lemnimznent Co NTRO LL I N G
e’ S e FORETS DE PROTECTION

Ewlene + 1:500'000
Triage du Céne de Thyon

Triage de Lienne - Morge
Ardon - Conthey - Vétroz ,
Triage Ecoforét Nendaz - Isérables Legende
Cagnes I o

Triage des DeuxRives
Triage Collonges - Dorénaz - Fully VS
Triage du Catogne - Mont-Chemin
Liddes - Bourg-Saini-Pierre

+ + +

+
160000
T

Orsiéres 8
7 Triage Martigny et Vallée du Trient + §r
Triage de la Cime de I'Est -
Triage des Dents du Midi
Monthey
Bourgeoisie de Troistorrents
Triage du Haut Lac
8
- + + gr

Forstrevier Forst Goms
Forsirevier Aletsch Unnergems
Forsirevier Massa

Forsirevier Brigerberg / Ganfer
Forstrevier Brig-Glis

Forstrevier Simplon-Sid ~
Forsirevier Saastal

Forsirevier Stalden und Umgebung
Forstrevier Visp und Umagebung
Forstrevier Sidrampe
Forsfrevier Ltschental
Forsirevier Sonnenberge - Dala
Forsirevier Leuk und Umgebung
Forsfrevier Inneres Nikolaifal
Triage d'Anniviers

Triage de Sierre et Noble Contrée

— —+ Triage de la Louable Conirée -
Triage du Vallon
SFPImjf- Avil 2015 sgo000 580000 £00000 520000 540000 StMartin

T T T T T
11AIn_SIG_SFPI02_Gestion\P1201_Farste, protectrices|Controlling|SIG_CONTROLLING

oA A
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Stichprobenkontrollen

Stichprobenkontrolle NFA-Programmvereinbarung 2016-2019

Teilnehmer: FOorster, Ingenieur Wald Kreis Oberwallis, Chef der
Sektion Wald, bei CH-Kontrolle Schutzwaldverantwortlicher BAFU

Allgemeine Diskussion zum Programm

Kontrolle Stichprobenobjekt
Schutzwaldbehandlung gemass Konzeption NaiS
Anforderungsprofil gemass Naturgefahr und Standort
Wirkungsanalyse auf Weiserflache
Vollzugskontrolle
Beurteilung der Massnahmen FORSTSCHUTZ
Beurteilung der Massnahmen WALD/WILD
Beurteilung der Massnahme INFRASTRUKTUR

Fazit der Stichprobenerhebung

*
*
*
*
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Fazit

WIS brachte grossen Fortschritt in administrativen Ablauf

« Einfaches Hilfsmittel fir Kanton und Betriebe

* Voraussetzung fur Wirkungsanalysen sind geschaffen:
 Weiserflachenkonzept

 NaiS-Formular pro Eingriff/ Holzschlag seit rund 10 Jahren

« Schwierigkeit, “mehrheitsfahige“ Hilfsmittel zu schaffen
» WIS Wallis ist kleinster gemeinsamer Nenner!
 Forst Goms: zuséatzliche Hilfsmittel wie Qgis und digitales
Archiv
» FUr grossere Betriebe einfacher (kritische Betriebsgrosse)
« Konsequentes Umsetzen der zur Verfigung stehenden
Hilfsmittel
» Fixe Ablaufe definieren (Struktur, Parameter, Hilfsmittel,
Archivierung, usw.)

» CAN WE?

*
*
*
*
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