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Synthesebericht GWG-Wintertagung 2011 - betriebliche Planung im Gebirgswald

1 Ausgangslage

Die GWG befasste sich bereits an der Wintertagung 2010 mit der forstlichen Planung (vgl.
bestehende Dokumentation/Protokoll). Die Tagung wurde in Zusammenarbeit mit der WaPlaMa
vorbereitet und durchgefiihrt, welche mit einer Anfrage an die GWG gelangte, das Thema
gemeinsam zu bearbeiten.

Nach der Wintertagung 2010 wurde eine gemeinsame Arbeitsgruppe GWG/WaPlaMa aus
folgenden Vertretern aus GWG und WaPlaMa gegriindet:

¢ Raphael Schwitter (GWG) ¢ Gerold Knauer (WaPlaMa)
e Felix Lischer (GWG) e Christian Rosset (WaPlaMa)
¢ Riet Gordon (WaPlaMa)

Die Diskussionen in dieser kleinen Gruppe brachte u.a. eine umfassende Ubersicht {iber samtliche
Ebenen, Akteure und vorhandene Konflikte (Siehe Anhang 1).

Dabei zeigte sich, dass der Handlungsbedarf auf Ebene Betrieb am grdssten ist. Daher wurde
beschlossen, sich an der GWG-Wintertagung 2011 auf die betriebliche Ebene zu konzentrieren.
An der Tagung, welche am 11. Februar 2011 vormittags an der ETH Zirich stattfand, nahmen
neben den GWG-Mitgliedern auch ca. 12 Personen aus dem WaPlaMa-Mitgliederkreis teil.

Die Tagung wurde mit 3 kurzen Inputreferaten (vgl. Anhdange 3 — 5) gestartet, bevor in Form
eines Worldcafes in zwei Raumen je zwei Fragen in wechselnden Gruppenzusammensetzungen
diskutiert wurden. Zum Abschluss der Tagung wurden dem Plenum von den Worldcafe-
Gastgebern zu jeder der vier Fragen ganz kurz einige zentrale Statements prasentiert (vgl. Anhang
2).

Fir die Synthese und Auswertung der Diskussionsresultate war von Beginn weg eine separate
Sitzung vorgesehen. Diese fand am 24.2.2011 an der ETHZ statt. Folgende Personen nahmen
daran teil:

e Monika Frehner e Silvio Covi
¢ Riet Gordon e Samuel Ziircher
e Raphael Schwitter

An der Sitzung wurden die Diskussionen aufbauend auf den Ergebnissen der Wintertagung
fortgesetzt und versucht, wichtige Punkte und gemeinsame Nenner herauszufiltern.

Im vorliegenden Bericht werden diese Resultate zusammengefasst und teilweise
weiterentwickelt. Er entstand aus der konstruktiven Zusammenarbeit der SitzungsteilnehmerIn
vom 24. Februar sowie der Mitglieder der gemeinsamen Arbeitsgruppe.

Die Gliederung orientiert sich an den vier Fragen des Worldcafes: Pro Themenschwerpunkt sind
einerseits einige Statements aus der Wintertagung aufgelistet (subjektive Auswahl anhand der
Flipchart-Papieren) und danach die weiterfilhrende Diskussion zusammengefasst. Anschliessend
wird der Versuch gewagt, die wichtigsten Folgerungen aus den vier Themenbereichen
zusammenzufassen und daraus eine Ideenskizze fiir ein neues Planungskonzept zu entwickeln
(Anhang 6). Abschliessend wird das weitere Vorgehen skizziert.

Der Bericht enthalt teilweise neue Ideen und Gedanken, welche nicht bis ins Detail durchdacht
sind. Dies kann und soll zu einem spateren Zeitpunkt erfolgen; Ziel dieses Berichtes ist es primar,
neue Ideen und Gedanken festzuhalten und damit eine Basis fiir die Weiterentwicklung der
betrieblichen Planung im Gebirgswald bereitzustellen (siehe Kap. 7).
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2 Nachhaltigkeit auf betrieblicher Ebene im Gebirgswald

Aufbauend auf dem Input-Referat von C. Rosset (Anhang 5) wurde dieses Thema im Worldcafe
diskutiert.

Einige Statements aus den Flipcharts zu World-Cafe Frage 4:

~Welche Nachhaltigkeit fiir welche Betrachtungseinheit brauchen wir? Geniigt der Hiebsatz fiir die
Nachhaltigkeitskontrolle?"

Fir Aussagen lber die Nachhaltigkeit ist die Wahl der Indikatoren zentral:
Diese miissen in Abhangigkeit von Betrachtungsebene und Waldfunktion gewahlt werden.

Es besteht ein Zusammenhang zwischen Waldstruktur und Nachhaltigkeit:
Dieser Zusammenhang muss optimal genutzt werden (z.B. NaiS-Anforderungsprofile)

Massnahmenkontrolle kann Nachhaltigkeitskontrolle nicht ersetzten

Zentrale Indikatoren fiir Nutzfunktion: Hiebsatz, Baumarten-Verteilung, BHD-Verteilung
Zentrale Indikatoren fur Schutzfunktion: NaiS

Auch 6konomische Aspekte gehéren zur Nachhaltigkeit

Ziel von Nachhaltigkeits-Controlling sollte sein, problematische Entwicklungen im Wald-
Okosystem zu erkennen.

Ergebnisse der Synthese:

Die Frage der Wahl der richtigen Indikatoren in Abhangigkeit von Waldfunktionen und
Betrachtungsebene ist zentral, in vielen Bereichen jedoch noch nicht geldst. Unbestritten ist,
dass neben dem Hiebsatz zusatzliche Indikatoren notwendig sind.

Indikatoren fir die Biodiversitat sind sehr schwierig zu wahlen, zumeist muss mit indirekten
Indikatoren gearbeitet werden.

Hiebsatz: Hier bestehen divergierende Meinungen. Einerseits hat der Hiebsatz insbesondere
im Zusammenhang mit den Waldfunktionen Schutz und Okologie nur noch eine
untergeordnete Bedeutung und mit dem hier entworfenen Konzept mit Schwerpunktgebieten
nimmt der Gesamtflachenbezug noch starker ab. Mehrheitlich scheint man jedoch der Ansicht
zu sein, dass der Hiebsatz insbesondere fiir die Nutzfunktion nach wie vor ein sinnvoller da
einfach zu verstehender und effizient berechenbarer Indikator ist, welcher durchaus wertvolle
Anhaltspunkte liefert.

Indikatoren fiir die Schutzfunktion: NaiS ja, aber was genau? Massgebende Kriterien sind
Liickengrésse und Deckungsgrad sowie die Verjiingung. Liickengrésse und Deckungsgrad der
Baumschicht kann effizient ermittelt werden (LIDAR), fiir Verjiingung gibt es bisher keine
kostenglinstigen Methoden. Aussagen zur Verjiingung sind jedoch zentral (zukinftige
Schutzwirkung, Wald/Wild). Mit welcher Methode die wichtigsten Angaben zur Verjiingung mit
minimalem Aufwand erfasst werden kénnen, ist eine offene Frage.

Ertragskundliche Grundlagen: Ertragskundliche Grundlagen stehen fiir den Gebirgswald
nur sehr eingeschrankt zur Verfligung. Es ware sehr zu begriissen, wenn sich die
Forschungsinstitutionen vermehrt diesbeziiglichen Fragestellungen annehmen wiirden.

Wald-Zertifizierung: In den Zertifizierungs-Audits werden diverse Indikatoren zu den
verschiedenen Nachhaltigkeits-Dimensionen erfasst. Hier kénnen vermehrt Synergien genutzt
werden, Doppelspurigkeiten sind zu vermeiden.
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Problem der Bezugsebene: Besonders in Revieren mit hohen Holzvorraten und grossen
schlecht erschlossenen Gebieten besteht die ,Gefahr", dass die gut erschlossenen Flachen
massiv Ubernutzt werden kdnnen, ohne dass der Hiebsatz (berschritten wird. Die Frage ist
dabei, welche Konsequenzen damit verbunden sind. Dies hangt wiederum sehr stark von den
Zielen ab: In den Betriebsergebnissen eines Forstbetriebes kann dieses Verhalten zu bésen
Uberraschungen fiihren, fiir die Nachhaltigkeit auf Ebene Region oder Kanton ergeben sich
erst dann wirkliche Probleme, wenn diese Praxis in mehreren Betrieben gelebt wird.

Koordination mit iiberbetrieblicher Nachhaltigkeitskontrolle: In einem aktuellen vom
BAFU finanzierten Projekt werden Indikatoren und Zielwerte fiir die Uberbetriebliche
Nachhaltigkeit entwickelt. Ganz allgemein sollte die Frage vertieft diskutiert werden, fiir wen
die betriebliche Nachhaltigkeitskontrolle welche Bedeutung hat.

3 Notwendigkeit von Schwerpunktgebieten

Aufbauend auf dem Input-Referat von G. Knauer (Anhang 4) wurde dieses Thema im Worldcafe
diskutiert.

Einige Statements aus den Flipcharts zu World-Cafe Frage 1:

.Brauchen wir Schwerpunktgebiete? Ist der Ansatz aus dem Kt. BE nachvollziehbar und umsetzbar?"

Es braucht ein Instrument, das verlassliche (Finanz-)Planung (ber die NFA-Periode hinaus
ermdglicht. Schwerpunktgebiete sind eine Mdglichkeit, andere Kantone haben andere Ansatze.

Ein grosser Vorteil des Konzepts ist, dass die Planungs-Intensitdt nicht flachendeckend
identisch ist sondern raumlich variieren kann.

Zentrale Frage: Wie werden die Schwerpunktgebiete ausgeschieden/festgelegt? Wie kdénnen
mit minimalem Aufwand Handlungsbedarf und Prioritdten mit genligender Genauigkeit
festgelegt werden? Ansatz Kt. Bern: Flachige Geldndebegehungen der BSF-Flachen mit
Zuteilung in 7 Prioritats-Klassen.

Dies ist eine Lésung fiir den Kt. Bern, welcher unterhalb Stufe RWP/WEP (ber keine weiteren
Planungsinstrumente verfiigt. Fir Kantone mit WEP und Betriebsplan wadren
Schwerpunktgebiete eine Ebene zu viel.

Offene Frage: Wie soll die Mittelzuteilung tber NFA-Periode hinaus verbindlich zugesichert
werden kdnnen?

Starke Ahnlichkeit mit alter Methode ,Projekt™.
Unklarheiten bestehen betr. Walder mit deutlich ausgepragter Multifunktionalitat.

Das Konzept bringt Vorteile bez. Planungssicherheit, schrankt aber u. U. auch die Flexibilitat
der Forstbetriebe ein.

Ergebnisse der Synthese:

Ziel: Planungsaufwand reduzieren durch unterschiedliche Planungs-Intensititen:
Es darf nicht sein, dass relativ aufwandige flachendeckende Planungen (u.a. waldbauliche
Detailplanungen) erarbeitet werden, obwohl danach auf betrachtlichen Teilflachen in der
Planungsperiode keine Eingriffe erfolgen. Losungsansatz: Grobe Erfassung von
Handlungsbedarf/Prioritdten mit minimalem Aufwand und darauf aufbauend Festlegung der
Planungs-Intensitat. Daraus ergeben sich ,Schwerpunktgebiete®, fiir welche die Planung
relativ detailliert erfolgt und in welchen sich die Eingriffe in den kommenden Jahren
konzentrieren werden. Aus betrieblicher Sicht sollen Schwerpunktgebiete dazu dienen, den
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Planungsaufwand zu reduzieren, die Aktivitaten zu konzentrieren und die Planungssicherheit
bez. offentlichen Mitteln zu steigern. Fir den kantonalen Forstdienst bieten
Schwerpunktgebiete eine Mdglichkeit, die Ressourcen auf jene Waldflachen zu konzentrieren,
in welchen Eingriffe momentan von besonderem o&ffentlichen Interessen sind. In diesem Sinn
wird der Schwerpunktgebiet-Ansatz als positiv und sinnvoll beurteilt.

Wie kénnen Handlungsbedarf/Prioritaiten mit minimalem Aufwand flachendeckend
bestimmt werden? Dies hangt stark von der erwarteten raumlichen Auflésung ab: Sollen
nur grossere, potentielle Schwerpunktgebiete (>10 ha) ausgeschieden werden oder sollen
auch kleinere Flachen/Hotspots (z.B. 2 ha) mit hoher Prioritdt erfasst werden? Fir grobe
Ausscheidungen waren evt. Auswertungen von Luftbildern plus LIDAR-Daten ausreichend
(Bestandesdichte, Vegetationshohe, Liickengréssen, Baumarten). Vermutlich wird man jedoch
auf Erhebungen im Gelande nicht verzichten kdnnen (u.a. weil Geodaten kaum Informationen
Uber die Verjingung liefern). Die Erfassung von Handlungsbedarf und waldbaulichen
Prioritaten im Gelande konnte aber mit geeigneten Beurteilungsschliisseln und guter
Vorbereitung (GIS) relativ schlank gehalten werden. Z.B. die Kantone Bern und Wallis haben
derartige Verfahren bereits umgesetzt, es existiert jedoch bisher keine ausgereifte und
Uberregional anerkannte Methodik. Falls damit gerechnet werden kann, dass derartige
Erfassungen der Prioritaten +/- regelmassig fiir die gesamte Waldflache wiederholt werden, ist
es auch durchaus vertretbar, dass ein effizientes Verfahren angewendet wird, bei dem auch
mal einzelne Flachen mit Handlungsbedarf durch die Maschen fallen.

Provokative These aus Worldcafe: ,Im Gebirgswald kann auf die Ausscheidung von
Dringlichkeiten verzichtet werden": Falls diese These zutreffen wiirde, kdnnte auf einen
betrachtlichen Teil der heutigen betrieblichen Planung verzichtet werden. Dringlichkeiten
spielen im Gebirgswald durchaus (auch weiterhin) eine Rolle, diese ist jedoch wohl deutlich
weniger wichtig als unter Mittelland-Bedingungen. Zudem sollten insbesondere bei der
Schutzwaldpflege fiir die Erfassung der Prioritdten nicht primar die rein waldbauliche
Dringlichkeit, sondern  vermehrt auch die allfalligen  Konsequenzen  eines
verspateten/unterlassenen  Eingriffs miteinbezogen werden (Risikomanagement). Die
flachendeckende Erfassung von Dringlichkeiten und Bestandesmerkmalen soll durch eine
(deutlich weniger aufwandige) Ausscheidung derjenigen Waldflachen ersetzt werden, welche
mit hoher Prioritdt behandelt werden sollen (Wichtigkeit UND Dringlichkeit).

Auch mit Schwerpunktgebieten soll grundsdtzlich eine allgemeine
Wiederkehrdauer von ca. 20-30 Jahren auf der gesamten Waldflache mit
Handlungsbedarf angestrebt werden. Die Grundidee, dass alle 20-30 Jahre ein Eingriff
erfolgt, soll beibehalten werden unter der Vorraussetzung, dass auch tatsdchlich
Handlungsbedarf besteht oder kostendeckend Holz geerntet werden kann.

Die Ausscheidung von Schwerpunktgebieten darf nicht den Betriebsleitern alleine
iiberlassen werden. Oft stocken die Waldflache mit dem gréssten Handlungsbedarf in
Gebieten mit besonders aufwandiger Holzernte oder aussergewohnlich grossen waldbaulichen
Risiken. Falls die Schwerpunktgebiete durch den Betriebsleiter vorgeschlagen werden, besteht
die Gefahr, dass diese schwierig zu bewirtschaftenden Flachen nicht ausgeschieden werden,
sondern weniger heikle Gebiete, in welchen ebenfalls Handlungsbedarf besteht. Dieser
Tendenz kénnte mit Schwerpunktgebieten, welche mit dem kantonalen Forstdienst zusammen
ausgeschieden werden, entgegengewirkt werden. Bez. Ablauf und Zustandigkeiten der
Schwerpunktgebiet-Ausscheidung bestehen jedoch unterschiedliche Meinungen. Weiter
eroffnet die Schwerpunktgebiet-bezogene Mittelzuteilung neue Mdglichkeiten, die
Subventionssatze auf die lokalen Verhaltnisse anzupassen und so die Effektivitdt der
offentlichen Mittel zu steigern.

Schwerpunktgebiete kénnen aufgrund samtlicher Waldfunktionen ausgeschieden
werden: Schwerpunkte sollen in jenen Waldflachen ausgeschieden werden, wo aufgrund
einer oder mehrerer Waldfunktion Massnahmen besonders notwendig bzw. sinnvoll sind, ohne
dabei die librigen Waldfunktionen iibermassig einzuschranken. So ist es durchaus mdglich,
Schwerpunkte rein aufgrund der Nutzfunktion (gewinnbringende Holzernte) auszuscheiden.
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4 Kleinste Betrachtungseinheit

In seinem Inputreferat erlduterte B. Maier (Anhang 3), wie im Stand Montafon die Méglichkeiten
von GIS und insbesondere LIDAR-Daten fiir die Waldplanung genutzt werden (vgl. auch Hinweis
auf weiterfiihrende Unterlagen zu LIDAR im Wald im Kap. Literaturhinweise). Im Montafon hat der
Bestand als diskrete Flache und kleinste Einheit der forstlichen Planung ausgedient und wurde
durch die Darstellung kontinuierlicher Oberflachen (Rasterdaten) ersetzt. Im Worldcafe wurde
dieses Thema anschliessend diskutiert.

Einige Statements aus den Flipcharts zu World-Cafe Frage 3:

» Welches sind im Gebirge die kleinsten Betrachtungseinheiten, und wie werden diese definiert?"

Insgesamt stellt sich in der Diskussion heraus, dass es nicht eine kleinste Betrachtungseinheit gibt,
sondern dass es je nach Fragestellung, Waldfunktion etc. verschiedene kleinste
Betrachtungseinheiten geben muss. Trotzdem einige ,typische™ Ausserungen:

e Kleinste Betrachtungseinheit = Flache mit gleicher Erschliessung und gleichen waldbaulichen
Zielen = Behandlungseinheit

Die klassische bestandesweise 10]-Planung Uber die gesamte Waldflache ist Makulatur
Kleinste Betrachtungseinheit = Erschliessungseinheit
Kleinste Betrachtungseinheit = Eingriffsflache

Es ist nicht sinnvoll, den Einzelbaum als kleinste Betrachtungseinheit zu nehmen, auch wenn
das technisch méglich ist

Neben Bestandes-Merkmalen sollen auch topografische Faktoren einbezogen werden

Im Schutzwald: kleinste Betrachtungseinheit = Weiserflache (ca. 1 ha)

Ergebnisse der Synthese:

¢ Tendenz: Zeitpunkt der Einheiten-Bildung verschiebt sich. Bisher wurde als erster
Schritt die Bestandesabgrenzung durchgefiihrt und danach die Planung mit diesen Einheiten
ausgefiihrt. Zukiinftig kénnte sich die Reihenfolge umkehren: Zuerst werden verschiedene
Planungsarbeiten ausgefiihrt und in GIS dargestellt. Danach werden anhand von diesen
Resultaten Einheiten gebildet (z.B. Eingriffsflache).

Tendenz: Vom Planungsdokument zum Informationssystem. Bisher wurde pro
Planungsebene ein Planungsdokument (Betriebsplan, Jahresprogramm etc.) erstellt und diese
dann als statische Vorgabe verwendet. Heute besteht die Tendenz, dass als Resultat der
Waldplanung verschiedene Datensatze entstehen, welche in einem (normalerweise
geografischen) Informationssystem zusammengefasst sind. Zahlreiche Entscheide werden
basierend auf diesem Informationssystem erst dann geféllt, wenn diese notwendig werden
(Ziel: ,Keine Planung auf Vorrat"). Mit diesem Vorgehen kénnen Leerlaufe verhindert werden,
Entscheide situativ an die Verhaltnisse (Holzmarkt, Auslastung etc.) angepasst und die
Entscheidungsgrundlagen (Informationssystem) laufend angepasst werden. Dieses Konzept
bedingt allerdings, dass der raumliche und zeitliche Uberblick bestehen bleibt und eine
strategische Planung nicht nur vorhanden ist sondern auch danach gelebt wird.

Der Bestand als kleinste Betrachtungseinheit hat nicht in jedem Fall ausgedient:
Fir gewisse Informationen ist der Bestand auch im Gebirgswald weiterhin eine sinnvolle
Einheit. Die Mdglichkeiten in GIS und die oben erwadhnte Tendenz zur Arbeit mit
Informationssystemen ermdglichen es jedoch, fiir unterschiedliche Informationen und
unterschiedliche raumliche und zeitliche Auflésungen auch unterschiedliche
Bezugsflaichen zu verwenden. Die von Bernhard Maier propagierten kontinuierlichen
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Oberflachen (Rasterdaten, Punktewolken) kénnen auch als Informationen betrachtet werden,
dessen Bezugsflache gegen Null strebt.

Diese neuen Ansidtze verlangen vom Betriebsleiter relativ umfangreiche GIS-
Kompetenzen: Um die fiir die Waldbewirtschaftung notwendigen Entscheide basierend auf
einem Informationssystem zu fallen, welches unterschiedliche Informationen mit
unterschiedlichen Betrachtungseinheiten umfasst, muss der Betriebsleiter fahig sein, diese
Informationen in GIS darzustellen, zu analysieren und laufend zu bearbeiten. Damit ware
heute ein Grossteil der Betriebsleiter tiberfordert.

Zentrale Grundlagen zur Abgrenzung der Betrachtungseinheiten fir Waldflachen mit
Schutzfunktion sind die flachendeckende Abgrenzung der Feinerschliessungseinheiten sowie
die NaiS-Zieltypen-Karte.

Insgesamt scheint die Eingriffsflaiche als kleinste Betrachtungseinheit sinnvoll,
wobei wie erwahnt flr unterschiedliche Informationen unterschiedliche kleinste
Betrachtungseinheiten verwendet werden kdnnen. Die Eingriffsflachen sind quasi Produkte der
Analyse verschiedener Datensatze im Informationssystem.

5 Mittelfristige Planung im Forstbetrieb

Als einzige der vier Worldcafe-Fragen konnte diese Frage nicht auf einem Inputreferat aufgebaut
werden.

Einige Statements aus den Flipcharts zu World-Cafe Frage 2:

» Was ist der Zweck einer mittelfristigen Planung (3-5 Jahre) im Forstbetrieb, und welche Informationen
brauchen wir dafiir2"

Einige Personen waren der Meinung, dass fiir diese Frage die ,falschen Leute am Tisch" sitzen
wirden und auch die Definition ,mittelfristige Planung = 3-5 Jahre" gab viel zu diskutieren. Zur
Frage selber kdnnen aber folgende Ausserungen zusammengefasst werden:

Bedeutung der mittelfristigen Planung:

e Hier gehen die Meinungen sehr stark auseinander: Von ,das Kernstiick der betrieblichen
Planung" bis zu ,braucht es nicht, BP und Jahresplanung geniigen".

Ziele fiir die mittelfristige Planung:
e Umsetzung der libergeordneten Planung unter Berlicksichtigung betrieblicher Aspekte

e Gewisse Planungssicherheit fiir den Betrieb bez. Beitrdgen (dafiir waren 4-J-Perioden analog
NFA sinnvoll)

Wichtiges Instrument fiir Ressourcenplanung (Personal, Maschinen) und Finanzplanung
(6ffentliche Mittel, Holzmarkt)

e Aus Sicht Kanton: Umsetzung NFA

¢ Flexibilitdt fir Jahresplanung, Holzmarkt, Zwangsnutzungen beibehalten
Voraussetzungen/Grundlagen fiir die mittelfristige Planung:

e Zieltypenkarten

e Angaben zu Vorrat, Baumarten, Verjiingung

e Mdglichst verlassliche Angaben (iber die zu erwartenden Beitrage

An zwei der vier Tische nahm der Begriff ,Massnahmenpool® eine wichtige Stellung ein.
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Ergebnisse der Synthese:

Im Nachhinein ist man sich einig, dass diese Frage wohl nicht geschickt formuliert wurde fiir
dieses Publikum. Trotzdem war es sinnvoll, tUber die mittelfristigen Planung zu diskutieren.
Nachfolgend werden die Begriffe ,mittelfristige Planung® und ,Mehrjahresplanung” als Synonyme
verwendet.

Es scheint sinnvoll, zukiinftig mehr Gewicht auf die Mehrjahresplanung zu legen:
Mit Einflhrung der NFA und Vierjahresperioden ist es nahe liegend, in den Forstbetrieben fiir
dieselben Perioden Mehrjahresplanungen durchzufilhren. Dabei sollen nicht zusatzliche
Planungs-Arbeiten durchgefiihrt, sondern Teile, welche bisher langfristiger (Betriebsplan) oder
kurzfristiger (Jahresprogramm) geplant wurden, auf die NFA-Periode abgeglichen werden. Ein
Planungshorizont von 3-5 Jahren scheint auch fiir zahlreiche Aspekte sinnvoll, da einerseits
besser auf aktuelle Entwicklungen eingegangen werden kann (Flexibilitdt) und andererseits die
Gefahr fiir die Betriebsleiter kleiner ist als bei den Jahresplanungen, vom ,Tagesgeschaft"
Ubermassig beeinflusst zu werden. Die Mehrjahresplanung soll grundséatzlich auf die NFA-
Periode abgestimmt, jedoch kein statisches sondern ein dynamisches Planungsinstrument sein
(laufende Anpassung, rollende Planung).

Das Konzept ,Massnahmenpool™ scheint fiir den Gebirgswald sehr geeignet: Wie
bereits im Worldcafe wurde auch an der Synthesesitzung die Idee des Massnahmenpools
ausfiihrlich diskutiert. In der Publikation von Riechsteiner und Lemm (2009) spielt dieses
Konzept unter dem Begriff ,Aufgabenpool® eine zentrale Rolle. Ein solcher Pool dient dazu, die
Koordination der Anspriiche des Waldbaus (rechtzeitige Eingriffe in Flachen mit grossem
Handlungsbedarf) mit den betrieblichen Anspriichen (Holzabsatz, Ressourcen-Auslastung,
koordinierter Maschineneinsatz etc.) zu optimieren. Die waldbaulichen Massnahmen verfiigen
insbesondere im Gebirgswald Uber eine hohe zeitliche Flexibilitat. Gleichzeitig wird es fiir eine
erfolgreiche Betriebsfiihrung immer wichtiger, flexibel und kurzfristig auf die Bedirfnisse der
Partner in der Holzproduktionskette (Holzkaufer, Forstunternehmer, Transporteure) zu
reagieren und die damit verbundenen ©6konomischen Potentiale auszuschdpfen. Dies wird
dadurch gewahrleistet, dass der Betriebsleiter jederzeit auf geeignete — zumindest teilweise
vorbereitete und waldbaulich prioritdre - Massnahmen im Pool zugreifen und so sehr flexibel
agieren kann.

Die Massnahmen im Pool kénnen unterschiedlich detailliert ausgearbeitet sein (von ,dort
muisste man dringend mal durchforsten™ bis zu vollstdndig vorbereiteten und angezeichneten
Holzschlagen). Der Pool kann im Zuge der Mehrjahresplanung erarbeitet, jedoch laufend
erganzt werden. Aus Sicht des Waldbaus und der Waldplanung hat ein Massnahmenpool auch
den Vorteil, dass notwendige Massnahmen im Pool verbleiben, bis sie entweder ausgefiihrt
sind oder sich die Situation massgebend verandert hat. Somit bleiben auch heikle oder
unrentable Eingriffe zumindest auf der , To-Do-List". Um zu verhindern, dass Massnahmen von
grossem oOffentlichen Interesse allzu lange im Pool verbleiben, konnten die einzelnen
Massnahmen im Pool mit einer Frist versehen werden, bis wann diese spatestens ausgefiihrt
sein sollten.

These: Die gesamte betriebliche Planung kann durch ein gutes Informationssystem
und einen Massnahmenpool volistindig ersetzt werden. Diesem Fazit kann in dieser
Radikalitat nicht zugestimmt werden. Es ist jedoch durchaus denkbar, dass diese beiden
Elemente in der zukinftigen betrieblichen Planung im Gebirgswald zentrale Rollen einnehmen
werden.
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6 Fazit und Zusammenfassung

Sowohl an der Wintertagung 2011 und der Synthesesitzung vom 24. Februar als auch bei den
vorangehenden Aktivitaten wurden Teil-Aspekte der Planung im Gebirgswald diskutiert, neue
Ideen aufgenommen und kritisch hinterfragt. Nachfolgend sind die wichtigsten Resultate in
konzentrierter Form zusammengefasst.

Als Fernziel der gemeinsamen Bemihungen von GWG und WaPlaMa kann vielleicht die
Entwicklung eines neuen, auf den Gebirgswald ausgerichteten Planungskonzeptes genannt
werden, welches von den Kantonen - selbstverstandlich in angepasster Form - {ibernommen
werden kann. Von einem solchen sind wir verstandlicherweise noch weit entfernt. Trotzdem wurde
im Anhang 6 der Versuch gestartet, aus den einzelnen Gedanken eine Ideenskizze fiir ein
Planungskonzept fiir die betriebliche Planung im Gebirgswald zu entwickeln.

Allgemein

e Die betriebliche Planung im Gebirgswald soll dynamischer, flexibler und dadurch zumindest
teilweise kurzfristiger werden. Die Planungsebenen sollten durchldssiger werden und starker
miteinander verlinkt sein. Hier bieten IT-Anwendungen zahlreiche Mdglichkeiten.

Die Planung soll nicht mehr auf der gesamten Flache einheitlich detailliert erfolgen, sondern in
Abhangigkeit der waldbaulichen Prioritdten und Waldfunktionen mit unterschiedlicher
Intensitat.

Erfassung Handlungsbedarf und Ausscheidung von Schwerpunktgebieten

e Fir die Erfassung von Handlungsbedarf und Prioritaten kénnen Geodaten wie LIDAR oder
Luftbilder gute Informationen liefern, Gelandebegehungen sind wohl aber zumindest auf
Teilflachen auch in Zukunft notwendig. Diese sollten jedoch auf die Erkennung von Prioritdten
ausgerichtet sein und nicht mehr auf die flachige Bestandesbeschreibung und dadurch
deutlich weniger aufwandig werden. Dabei sind gute Gebietskenntnisse der lokalen Forster
ausserst wertvoll.

Es scheint sinnvoll, aufbauend auf der Erfassung der Prioritaten Schwerpunktgebiete oder
Hotspots auszuscheiden. Auf diese Flachen werden die Aktivitaten fir einige Jahre
konzentriert und dafiir detailliertere Planungen ausgearbeitet. Die Auswahl solcher Gebiete soll
jedoch nicht alleine den Forstbetrieben (iberlassen werden.

Bessere Nutzung vorhandener IT-Instrumente

e Die Mdglichkeiten der (Geo-)Informatik kénnen deutlich besser als bisher genutzt werden
(GIS, LIDAR, Datenbanken etc.). Die Entwicklung sollte von Planungsdokumenten, welche
viele Entscheide vorwegnehmen, hin zu Informationssystemen gehen, welche wichtige
Informationen bereitstellen, um in der operativen Planung situativ die richtigen Entscheide zu
treffen. Ein Beispiel fiir ein derartiges Tool ist WIS.2, welches an der SHL momentan unter
dem Namen SmartForest weiterentwickelt und evt. auch auf den Gebirgswald angepasst wird.
Solche Konzepte setzen allerdings von den Betriebsleitern Kompetenzen im Umgang mit GIS
und anderen IT-Anwendungen voraus. Auch die Qualitdt der Grundlagendaten muss weiter
verbessert und deren periodische Aktualisierung organisiert werden.

Der Bestand als allgemein kleinste Betrachtungseinheit hat zumindest teilweise ausgedient. Je
nach Datensatz werden unterschiedliche Bezugsflachen bis hin zu kontinuierlichen Oberflachen
verwendet. In der betrieblichen Planung ist die Eingriffsflache wohl oft eine sinnvolle kleinste
Betrachtungseinheit.

Zentrale Informationen fiir die Planung im Gebirgswald sind Feinerschliessungseinheiten- und

NaiS-Zieltypen-Karten. Damit wird auch erreicht, dass NaiS bereits bei der Planung im

Schutzwald eine Rolle spielt und nicht wie bisher teilweise erst bei der Anzeichnung.
Starkung der mittelfristigen Planung

¢ Die Einflihrung der NFA flihrt zu verdnderten Rahmenbedingungen fiir die Forstbetriebe. Dem
kann mit einer verstarkten Mehrjahresplanung pro NFA-Periode Rechnung getragen werden.
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¢ Die Verwendung eines Massnahmen- oder Aufgabenpools als zentrales Element der operativen
Planung scheint insbesondere im Gebirgswald ein viel versprechender Ansatz zu sein.

Nachhaltigkeit und Controlling

¢ Der Hiebsatz wird weiterhin als wichtiger Indikator in Bezug auf die Nachhaltigkeit gesehen,
muss aber durch weitere, teils neue Indikatoren fir samtliche Waldfunktionen erganzt
werden. Zudem sollte eine breite Diskussion darliber gefiihrt werden, ab welchen raumlichen
und zeitlichen Grenzen nicht-nachhaltiges Verhalten problematisch ist.
Controlling ist ein wichtiger Aspekt von zeitgemassem Management. Fiir die Schutzwaldpflege
spielt hier die Wirkungsanalyse nach NaiS auf Weiserflache eine wichtige Rolle.

Einbezug anderer bestehender Instrumente in die betriebliche Planung

¢ Die betriebliche Planung soll andere Instrumente wie z.B. Wald-Wild-Konzepte oder zukiinftig
evt. Protect-BIO in sinnvoller Weise beriicksichtigen.

Heute fehlt es an einem kohdrenten Gesamtkonzept und einheitlichen Definitionen

e Zu zahlreichen Teilaspekten/Bausteinen einer modernen betrieblichen Planung im Gebirge

bestehen bereits konkrete Vorstellungen. Was jedoch noch weitgehend fehlt, ist ein
koharentes Gesamtkonzept fiir die zeitgemasse forstliche Planung im Gebirgswald.

Fir verschiedene hier verwendete Begriffe sind bisher keine klaren und einheitlichen
Vorstellungen, geschweige denn Definitionen, vorhanden.

7 Weiteres Vorgehen

In verschiedenen Bereichen der Waldplanung im Gebirgswald besteht auch weiterhin
Handlungsbedarf. Die bestehenden Probleme und offene Fragen sind fiir die nachhaltige,
effiziente und 6konomisch mdoglichst erfolgreiche Waldbewirtschaftung von zentraler Bedeutung.

Die GWG wird sich an der Arbeitstagung 2011 im Montafon am Rande nochmals mit der
forstlichen Planung befassen, mochte sich danach aber schwergewichtig wieder anderen fiir den
Gebirgswald wichtigen Themen widmen.

Die GWG ist jedoch klar dar Meinung, dass das Thema unbedingt weiter bearbeitet und Lésungen
entwickelt werden sollen. Diesen Prozess wird die GWG gerne weiterhin unterstiitzten,
jedoch nicht an vorderster Front vorantreiben. Die GWG wiirde es sehr begriissen, wenn die
WaPlaMa als Vereinigung der Waldplanungsfachleute diese Rolle Gibernehmen wiirde.

Die WaPlaMa wird versuchen, ein Projekt fiir ein Planungskonzept fiir die betriebliche
Planung im Gebirgswald ins Rollen zu bringen. Dabei ware allerdings die Unterstiitzung
durch andere Institutionen wie der KoK oder auch der Bildungsinstitutionen sinnvoll und
notwendig.

Welche Institutionen ein solches Projekt durchfiihren wiirden und wie die Finanzierung
(Gréssenordnung 300'000 CHF) sichergestellt werden kann, ist jedoch noch offen.

Die WaPlaMa wird das weitere Vorgehen ihrerseits an der nachsten Kerngruppen-Sitzung (4. Mai
2011) diskutieren und die GWG informieren.

Falls die Chancen fiir die Finanzierung eines grésseren Projektes als intakt angesehen werden,
wadre sicherlich eine gemeinsame Projektskizze der interessierten Akteure ein sinnvoller
erster Schritt.

Das ibW Bildungszentrum Wald Maienfeld kénnte sich vorstellen, im Rahmen eines solchen
Projektes ein Planungskonzept an einem Pilot-Forstbetrieb anzuwenden und zu testen.

Sowohl die GWG als auch die WaPlaMa sind interessiert, dass die gute Zusammenarbeit
weitergefiihrt wird.

Samuel Ziircher, Rabius, 11. 4. 2011
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Verzeichnis der Anhange

Anhang 1: Gesamtiibersicht forstliche Planung,
erarbeitet von der gemeinsamen Arbeitsgruppe

Anhang 2: GWG-Wintertagung 2011: Programm und Gruppeneinteilung

Anhang 3: Dokumentation Inputreferat Bernhard Maier, Montafon:
Die kleinste Betrachtungseinheit

Anhang 4: Dokumentation Inputreferat Gerold Knauer, Kt. BE:
Schwerpunktgebiete

Anhang 5: Dokumentation Inputreferat Christian Rosset, SHL Zollikofen:
Nachhaltigkeit

Anhang 6: Ideenskizze fiir ein neues Planungskonzept fiir die betriebliche Planung im
Gebirgswald

Fotos der Flipcharts aus dem Worldcafe sind hier nicht beigelegt, kdnnen aber bei Bedarf per
Email an Interessierte verschickt werden.

Literaturhinweise

Riechsteiner, D. und Lemm, R. 2009. Grundlagen zur Konzeption einer zeitgemdssen
forstlichen Betriebsplanung. In: Thees, O. und Lemm, R. (Hrsg.): Management
zukunftsfahige Waldnutzung. Zirich, vdf Hochschulverlag AG der ETH Ziirich. S. 321-359.

Unterlagen zu LIDAR im Waldbereich (BAFU-Infoveranstaltung, April 2010):
www.planfor.ch > Fir die Praxis > Anwendung von LiDAR
http://www.planfor.ch/content/de/anwendung von _lidar.asp?n=4
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Schweizerische Gebirgswaldpflegegruppe

Groupe suisse de sylviculture de montagne

Gruppo svizzero per la selvicoltura di montagna

Adresse:

Bildungszentrum Wald

Sekretariat GWG

CH-7304 Maienfeld

Tel. 081 303 41 22
Fax 081 303 41 10

Programm:

GWG
GSM
GSM

Wintertagung vom 11. Februar 2011
Planung im Gebirgswald
Programm und Gruppeneinteilung

09.15-09.25

Begrlissung und Einleitung durch Riet Gordon, Kt. GR

09.25-10.10

Inputreferate:

Bernhard Maier, Montafon: Die kleinste Betrachtungseinheit

Gerold Knauer, Kt. BE: Schwerpunktgebiete
Christian Rosset, SHL Zollikofen: Nachhaltigkeit

10.10-10.30

Kaffee-Pause

10.30-11.50

Worldcafe (ohne Kaffee) zu folgenden Fragestellungen:

1. Brauchen wir Schwerpunktgebiete? Ist der Ansatz aus dem Kt. BE nachvollziehbar

und umsetzbar?

Was ist der Zweck einer mittelfristigen Planung (3 — 5 Jahre) im Forstbetrieb, und

welche Informationen brauchen wir dafiir?

Welches sind im Gebirge die kleinsten Betrachtungseinheiten, und wie werden

diese definiert?

Welche Nachhaltigkeit fiir welche Betrachtungseinheit brauchen wir? Geniigt der

Hiebsatz fiir die Nachhaltigkeitskontrolle?

11.50 - 12.00

Kurzpause

12.00 - 12.20

Kurzprasentationen

12.20 - 12.30

Abschluss

12.45

Mittagessen im Restaurant Palmhof (fir Angemeldete!)

14.15

GWG-Sitzung gemass Traktandenliste

15.45

Abschluss

Organisation Worldcafe:
Das Worldcafe findet in 2 Teilen zu je 2 Fragen an 2 verschiedenen Orten statt:

Ort: HG F 33.1, Fragen 1 und 2 (R. Schwitter)

Ort: GEP-Pavillon, Fragen 3 und 4 (B. Wasser)

fett gedruckt: "Gastgeber" an den Tischen

fett gedruckt: "Gastgeber" an den Tischen

Bacher Andreas

Klay Max

Bachofen Hansheinrich

Lischer Felix

Bebi Peter

Mayer Bernhard

Bellwald Siegfried

Métral Roland

Bettelini Davide

Michiel Fehr, LU

Bossel Francois

Moretti Giorgio

Brandes Thomas

Mdssmer Reinhard

Bugmann Harald

Ott Ernst

Brang Peter

Nigg Heinz

Bihler Ueli

Rosset Christian

Braschler Urs

Plozza Luca

Covi Silvio

Sautter Michael

Dietiker Fabian

Sandri Arthur

Dorren Luuk

Singy Jean-Marc

Dietschi Theo

Schwitter Raphael

Duc Philippe

Studer Karl-Robert

Doutaz Jacques

Staedeli Martin

Frehner Monika

Walcher Jurg

Ehrbar Rolf

Thormann Jacques

Fritschi Jarg

Wasser Bracht

Frei Maurus

Walther Giorgio

Gay Jean-Louis

Zimmermann Erica

Gabriel Josef

Zanker Thomas

Gordon Riet

Zumstein Rudolf

Knauer Gerold

Zuber Ruedi

Glinter Ruedi

Zircher Kaspar

Klager Pius

Zurcher Samuel

Losey Stéphane




Welche Betrachtungseinheit ?

Die kleinste Betrachtungseinheit
Flachenbezug in der forstlichen Planung

WelcheBetrachtungseinheit
, fir welchenPlanungszeitraum 2

Bernhard Maier
Stand Montafon Forstfonds

MontafonerstraRe 21, A-6780 Schruns
www.stand-montafon.at

Stand Montafon Forstfonds

Technologie ,,Push”

Neue Sensoren
Laserscanning

Raumliche Auflésung
hoherer Detailreichtum

Zeitliche Auflosung
Orthobilder 3 Jahres-Zyklus

4 wstand montafon | 5 bernhard maier@stand-montafonat |12 Stand Montafon Forstfonds Stand Montafon Forstfonds

4w stand-montafon at | 53 bernhard marer@stand-mantafon at | Nr.4




Technologie ,,Push”

Sensor mapping
Geotags / GPS
location based services

WebMapping 2.0
Bedurfnis nach Interaktivtat
u. dynamischer Visualisierung
instant mapping

Stand Montafon Forstfonds

Dynamisierung

Neues Planungsverstiandnis
Trennung betriebliche u. hoheitliche Planung
dynamisches betriebliches Controlling System

Waldontwickiungspian

Flexible operationelle Planung
Umgang mit Stérungen
,Ausweichen kbnnen”
MaRnahmenpool

Multifunktionalitat
fruher: Vorrat-Hiebsatz-Nachweisung
heute: multifunktionale Nachhaltigkeit

Stand Montafon Forstfonds

vom Artefakt zum Inrface

—77 7
Ve 1990

Betrachtungseinheit

diskret (feste Grenzen) raumlich konfinuierlich

Was gehort zusammen, was In der Natur haufig
getrennt? flieRende Uberginge

bei gleichformigen Waldern Neue Sensoren liefern

und als Management- vermehrt kontinuierliche
Einheit gut geeignet Oberflachen

Probleme: aus Punktdaten
Choroplethenkarte kontinuierliche Oberflachen
MAUP (modifiable area unit schatzen

problem) ,,Gerrymandering” Problem: Aggregationslevel

Stand Montafon Forstfonds

4w stand-mntafon at | 53 bernhard mater@stand-mantafon at | Nr.§




Betrachtungseinheit

diskret (feste Grenzen) rdumlich kontinuierlich

tand Montafon Forstfonds

\‘-‘RK

MaRnahmenebene
MaBnahmen- j /
planung

»auf der Flache”

Betrachtungsebenen

MaRBnahmenebene
Ausfiihrungsplanung, Jahresplanung
(,,auf der Flache“ vs. Schutzwaldprojekte)

ErschlieBungs- und Managementebene

ErschlieBungsplanung (forsttechnische
Rahmenbedingungen)

Betriebliche Ebene
Stichprobeninventur als Monitoring
Strategische Planung

Stand Montafon Forstfonds

MaBnahr_nenebene

I

Holzvorratskarte




MafRRnahmenebene MafRRnahmenebene

Grundlagen fir die NV R Betrachtungseinheit auf MaBnahmenebene

» last pulse
— KM

MaRnahmenplanung Lol e
»auf der Fliche” bW =sn Planungszeitraum 1-3 Jahre
|7 keine diskrete/flichenbezogene Planungseinheit,
sondern mallnahmenbezogene Planung
,Bestandesattribute” aus verschiedenen zunehmend
raumlich kontinuierlichen Quellen

(Holzvorratskarte, Bestandeshohenkarte,
Waldvegetationskarte, DGM...)

Stand Montafon Forstfonds

ErschlieBungs- u. Managementebene

Cy : B

MaBnahmenplanung
auf SW-Projektebene
Identifikation ,,Hotspots“[¥

26
—:. s
jscha Locksnlinge in Fallinie
.

Lchmiirige 40 m Naigung == 25




ErschlieBungs- u. Managementebene

[ 3 B

N_ach'Wei'sung der Seilnutzunge

B

ErschlieBungs- u. Managementebene

= Unterteilung in mehrere .

kleinere Gebiete

G C R

Konzeptionell

. Raster - Auflasung:

5x5m2/ 10x10 m2




Push-Faktoren
neue Sensoren => hdherer Detailreichtum
neue Entwicklungen => interaktive Forstkarte
betriebliche Umwelten => dynamischer u. flexibler

Stand Montafon Forstfonds

Betriebliche Ebene

Transaktirin 10 bugandis Bikghels
(ti i mp -

et ampiing, 3 &

Monitoring )
) o Wr: 0 - M\o .
Strategische Planung : e

R o,

Wreia 2 r= 2EZmE:
+ varpngang
+ vorbiss

+ Zeigerarion

Wowia 3 ¢ = 50 m - iehi]:

WZP-Zentralpuric
Auaimetache
for Siican (@00 =)

Fazit

Strategisch-betriebliche Planung
anhand von Nachhaltigkeitsweisern
auf Betriebsebene 10-20 Jahre

Operationelle Betriebsplanung

auf ErschlieBungseinheiten, waldbauliche
Grundkonzeption, MaRhahmenpool mit Dringlichkeiten,
3-10Jahre

MaRBnahmen- und Ausfithrungsplanung

anhand von multithematischen detailreichen Karten
anstatt des ,all in one” Bestandes, waldbauliche
Feinabstimmung im Wald, 1-3 Jahre

Stand Montafon Forstfonds

4w stand-montafon 3t | 53 bernhard maier@stand-montafon.at | Nr.20




nongern

Konzept Schwerpunktgebiete BE

Gerold Knauer, Amt fiir Wald des Kantons Bern

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification

qrongern

Inhalte

1. Regeln — Ausgangslage

2. Ziel und Zweck

3. Definition

4. Ubersicht Konzept Schwerpunkigebiete
5. Beispiele Schutzwald/Biodiversitat

6. Offene Punkte

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification




Kanton Berr ]

1. Regeln - Ausgangslage

« Das Konzept Schwerpunktgebiete ist eine Idee,
angereichert mit Losungen im Kanton Bern

« Der Umgang mit den verschiedenen
- Waldfunktionen erfordert im Einzelfall ein
angepasstes Vorgehen:
— Weitgehende Eigentumsbeschrankungen in
Vorrangwaldern [meist nur Schutzwald]
— Ubrige Waldfunktionen

» Anspriche an ,regulative Planung“ und ,,Planung
der Forderung/Beratung“ sind unterschiedlich

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification

Kanton Bern ]
2. Ziel und Zweck

 Licke schliessen zwischen
strategischer/Uberbetrieblicher Planung und
operativer Betriebsplanung
- Sicherheit fir Betriebsleiter
- Verlassliche Ressourcenplanung
- Sicherstellen 6ffentliche Interessen

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification




nongern

3. Definition Schwerpunktgebiet

* |st eine planerisch erfasste Waldeinheit >10ha

« Hat einen Planungshorizont 5-10 Jahre

« Liegt an Schnittstelle regionale Planung — lokale
Planung
Vereint hoheitliche Vorgaben mit betrieblichen
Prioritaten
Ist eine ,konfliktfreie® Flache
(Interessenabwagung durchgefihrt)

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification

qrongern

4. Ubersicht Konzept Schwerpunktgebiete

Planungsebene/ Biodiversitdt Schutzwald  Erholung Holzproduktion
Waldfunktion

Kanton Waldfunktion erkennen und bezeichnen

Region Prioritdten aus hoheitlicher Sicht setzen; Handlungsbedarf
aufzeigen

Betrieb strateg.  Schwerpunktgebiete der betrieblichen Handlung
bezeichnen

Betrieb operat.  Mehrjahresprogramme; Arbeitsprogramme,...

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification




Kanton Bern

4. Ubersicht Konzept[Schwerpunktgebiete]

Planungsebene Verhaltnis Waldfunktion/Vorrangfunktion
— Ubrige Waldfunktionen

Region

Betrieb strateg.

Betrieb operat.

GWG-Tagung , 11. Februar 2011

au s Uinoe ues e
Fb P\anung / Do Planification

Kanton Bern

5. Schwerpunktgebiete Bsp. Schutzwald

Ebene Tatigkeit
Waldfunktion
erkennen und
bezeichnen

Kanton

Prioritaten setzen;

Handlungsbedarf
aufzeigen

Betrieb
strateg.

Schwerpunki-

gebiete
bezeichnen

Betrieb
operat.

GWG-Tagung , 11. Februar 2011

Instrumente

WBSF/WSF
Silvaprotect

Objekte RWP
Funktions-
tauglichkeit;

Perimeter tber
zwingende+freiwilli
ge Massnahmen
mit Beitrags-
zusicherung

Mehrjahres-, Arbeitsprogramme,...

Verant-
wortlich

Kant.
Forstdienst

Forstdienst

Betriebsleiter,
sicherheits-
verantwortliche
Stelle,
Forstdienst

Betriebsleiter

Amt fiir Wald / Office des foréts
Fb Planung / Do Planification




nongern

5. Schwerpunktgebiete Bsp. Biodiversitat

Ebene Tatigkeit Instrumente Verant-
wortlich
Kanton Waldfunktion Potenzialgebiete Kant.
erkennen und Waldreservate; Forstdienst
bezeichnen Waldrandpotenziale,

Prioritaten setzen Objekte RWP Forstdienst

Betrieb Schwerpunkt- Perimeter Uiber Betriebsleiter
strateg. gebiete Vorhaben mit , Forstdienst
bezeichnen Beitragszusicherung

Betrieb Mehrjahres-, Arbeitsprogramme, ... Betriebsleiter
operat.

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
' Fb Planung / Do Planification

Jatied

anonsen
6. Offene Punkte

« Abstimmung der unterschiedlichen Bedeutung
der Waldfunktionen
 Rechtlicher Status:
— Beitragszusicherung > 4 Jahre
— Verbindlichkeiten
— Eigentumsbeschrankungen

« Einbettung in unterschiedliche Systeme

GWG-Tagung , 11. Februar 2011 Amt fiir Wald / Office des foréts
' Fb Planung / Do Planification




Amt fir Wald des Fachbereich Planung
Kantons Bern

Konzept Schwerpunktgebiete BE

(Gerold Knauer, Bereichsleiter Planung, Amt fir Wald des Kantons Bern)

11.02.2011

Ausgangslage

Eine gemeinsame Arbeitsgruppe der GWG und der Arbeitsgruppe Waldplanung und —
management hat die Planungssystematik in der Schweiz studiert. In der
Gebirgswaldplanung sind heute im strategischen Bereich auf Stufe Bund und Kanton gute
Grundlagen vorhanden. Ebenso stehen fir die waldbauliche Behandlung von
Eingriffsflachen im Gebirgswald gute Instrumente zur Verfligung. Defizite bezuglich
Grundlagen und Instrumenten gibt es vor allem auf der regionalen und betrieblichen
Ebene. Das Konzept ,Schwerpunktgebiete BE* soll einen Diskussionsansatz liefern, damit
gute Instrumente und Grundlagen auch auf diesen Ebenen entwickelt werden.

Rahmenbedingungen

Die Planung im Gebirgswald umfasst nicht nur die Planung im Schutzwald, sondern auch
den Umgang mit den anderen 6ffentlichen und betrieblichen Interessen. Die Anforderungen
an die Planung sind je nach Waldfunktion unterschiedlich. Wahrend gerade im Schutzwald
weitgehende Eigentumsbeschrankungen tber Planungsinstrumente erlassen werden
kénnen, ist dies bei anderen Waldfunktionen nur sehr beschréankt der Fall. Zudem
bestehen unterschiedliche Anspriiche an eine regulative forstliche Planung oder eine
Planung fir den Einsatz von Férderinstrumenten/Beratungsleistungen.

Ziel und Zweck

Mit dem Schliessen der Liicke zwischen Uberbetrieblicher/strategischer Planung und der
operativen Betriebsplanung soll mehr Planungssicherheit fur den Betriebsleiter und das
Sicherstellen von Prioritaten fiir den Forstdienst erreicht werden.

Definition Schwerpunktgebiet

Ein Schwerpunktgebiet

e st eine planerisch erfasste Waldeinheit grésser als 10 ha

¢ hat einen Planungshorizont von 5 bis 10 Jahren

e liegt an der Schnittstelle regionale Planung — lokale Planung

¢ vereint hoheitliche Vorgaben mit betrieblichen Prioritaten, das heisst es bezeichnet
Gebiete in denen der Waldbesitzer etwas unternehmen muss/(will) und kann/will
ist eine Flache, auf der alle Konflikte (6ffentliche Interessen) bereinigt sind.

Beispiel Schutzwald

Schwerpunktgebiete bezeichnen Waldflachen mit zwingenden und freiwilligen
Pflegemassnahmen mit Beitragszusicherung. Verantwortlich fiir die Ausarbeitung ist i.d.R.
der Betriebsleiter. Er hat den kant. Forstdienst und die sicherheitsverantwortliche Stelle
beizuziehen. Die Planung wird von diesen genehmigt und damit werden die Beitrage
(Forstdienst) und die Restkostentibernahme (sicherheitsverantwortliche Stelle) in Aussicht
gestellt.




Beispiel Biodiversitat

Schwerpunktgebiete bezeichnen Waldflachen mit Massnahmen zur Férderung der
Biodiversitat, fir die Beitrage in Aussicht gestellt sind. Verantwortlich fir die Ausarbeitung
ist i.d.R. der Betriebsleiter. Er hat den kant. Forstdienst beizuziehen. Dieser genehmigt die
Schwerpunktgebiete und stellt damit die entsprechenden Beitrage in Aussicht.

Diskussionspunkte

e Abstimmung der unterschiedlichen Bedeutung der Waldfunktionen
e Rechtlicher Status (Beitragszusicherungen, Eigentumsbeschrénkungen,...)
e Einbettung in unterschiedliche rechtliche und institutionelle Rahmenbedingungen

Dokumentation

Planungsebene/ Biodiversitat Schutzwald  Erholung Holzproduktion
Waldfunktion

Kanton Waldfunktion erkennen und bezeichnen

Region Prioritaten aus hoheitlicher Sicht setzen; Handlungsbedarf
aufzeigen

Betrieb strateg. Schwerpunktgebiete der betrieblichen Handlung
bezeichnen

Betrieb operat.  Mehrjahresprogramme; Arbeitsprogramme,...

Tab 1: Lokalisierung der Schwerpunktgebiete in der forstlichen Planungssystematik

Planungsebene Verhalinis Waldfunktion/Vorrangfunktion
— Ubrige Waldfunktionen

Kanton

Region

Betrieb strateg. - .
Betiskaparat, @@ Andere/Keine
@ Massnahmen

Tab 2: Bedeutung der Schwerpunktgebiete

Gerold Knauer, 11.02.2011
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Nachhaltige Entwicklung - Brundtland-Bericht 1987

,Dauerhafte Entwicklung ist Entwicklung, die die Bedirfnisse der

Gegenwart befriedigt, ohne zu riskieren, dass zuktinftige

Generationen ihre eigenen Bediirfnisse nicht befriedigen

kénnen.*”
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Nachhaltige Entwicklung - Brundtland-Bericht 1987

,Dauerhafte Entwicklung ist Entwicklung, die die Bediirfnisse der
Gegenwart befriedigt, ohne zu riskieren, dass zukiinftige

Generationen ihre eigenen Bediirfnisse nicht befriedigen
kénnen.*

rdumliche Travgweiz‘e>

zeitliche Tragweite

Haute école spécialisée bernoise
@® Haute école suisse d'agronomie HESA

Nachhaltige Waldbewirtschaftung — MCPFE 1993

.Die Betreuung und Nutzung von Waldern und Waldfl&chen auf eine
Weise und in einem Ausmass, das deren biologische Vielfalt,
Produktivitat, Verjlingungsfahigkeit und Vitalitat erhit
sowie deren Potenzial, jetzt und in der Zukunft die entsprechenden
o6kologischen, wirtschaftlichen und sozialen

Funktionen auf lokaler, nationaler und globaler Ebene zu erfiillen,
ohne anderen Okosystemen Schaden zuzufligen.”

1.Gut funktionierendes Walddkosystem - Betrachtung ab
Grundeinheit (Bestand / Eingriffseinheit) > z.B. Einhaltung von
Richtlinien erhalten

2.Waldodkosystem, das aktuelle und zukiinftige Bedurfnisse
befriedigen kann > Ubersicht, Abwagung, Koordination,

Prioritdtensetzung auf Forstbetriebsebene - entsprechende Nutzung
und Gestaltung der Walddkosysteme erfiillen




Ideenskizze fiir ein neues Planungskonzept fiir die betriebliche Planung im Gebirgswald

Waldpolitische Instrumente
Inventuren

WEP, p C N

Konzepte Uberbetriebliche Nachhaltigkeitskontrolle

etc. Kantonale Planungsinstrumente und Konzepte
Waldfunktionenplanung
Standortskarten/Zieltypen?
Planungsgrundlagen/Geodaten

] [ |uaq3 aydl|geriegeqn ]

o Leitbild / Strategie

¢ Waldfunktionen

o Zieltypenkarte
Betriebs- o Controlling-System (inkl. Nachhaltigkeit)
planung ¢ Waldbau- und Pflegekonzept

¢ Holzerntekonzept und Feinerschliessungseinheiten

o Erschliessungsplanung

e Vertriebsplanung

4

(£0z-) Bunued ayosibaens

o Flachige Beurteilung Handlungsbedarf
/ Prioritdten in Abhangigkeit der
Waldfunktionen (GIS und
Ausscheidung Geléndebegehungen)
Schwerpunkt- Feinerschl.- Darauf aufbauend werden zusammen

gebiete/Hotspots Einheit mit dem kant. Forstdienst
z.B. fiir 8 Jahre Schwerpunktgebiete bzw. Hotspots

festgelegt.

Feinerschliessungskonzepte fiir die

Schwerpunktgebiete

4
~N

Detaillierte Planung fiir die
Schwerpunktgebiete
Massnahmenplanung ausserhalb der
Schwerpunktgebiete

Ressourcen- und Finanzplanung (inkl.
Beitrage offentl. Hand)

Die geplanten Massnahmen werden
+/- detailliert ausgearbeitet, allenfalls
mit einer Frist/Prioritat versehen und

in den Massnahmenpool gegeben

Mehrjahres- Eingriffsflache
Planung +/- grob geplant
z.B. fiir 4 J. in den

Massnahmenpool

(£S-1) bunueld annesado

e Aus dem Massnahmenpool
werden passende u./od.
Eingriffsfliche dringende Massnahmen

+/- angezeichnet; ausgewahlt und im Detail

aus Massnahmenpool geplant )

o Der Massnahmenpool wird falls

nétig (z.B. Forstschutz) laufend
erganzt/angepasst

Bunuaisijenpy sputsnep (uauequajeq ‘SIH) AnPinasesyur- 1 I /wajsAssuonewioyur saydijqalilag

Jahres-
Planung

jooduaqebjny 19po -uswyeussep

@ =

Buntield USpua||o. Jap (191 / Bunuaisifeny Spusjne|

o Tagesgeschaft, Ausfiihrung

Eingriffsflache ¢ Dank dem Massnahmenpool kann

in Ausfiihrung; auch sehr kurzfristig auf die =)
aus Massnahmenpool Verhéltnisse reagiert werden.

Bipuamiou sjjey usuagasbunue|d usydiwes jne usbunsseduy apuspuasne| ‘aqebynessneq  assazoidiioddns Bunueld ‘pul Hunianays/builljouo) saydiqaIRg

Wochen-
Planung

[ (cT >) bunue|d aaisodsiq ] [

Synthesebericht GWG-Wintertagung 2011 - betriebliche Planung im Gebirgswald Anhang 6




